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Abstract

Polish-Postcolonial Similarities? Polish Reception of Translated Postcolonial Literature
(1970-2010)

Many studies of postcolonial translation feature analyses of translational and publishing
decisions and their potential influences on the relationships between the colonizers and the
colonized (e.g. Jacquemond 1992, Spivak 2009, Tymoczko 1999). This article proposes
a different methodology, focusing instead on the presence of translated postcolonial
literature in Poland through a systematic, discursive study of its reception. Based on
the results of an unpublished doctoral study (Gotuch 2013) — which analysed nearly
a thousand Polish reviews discussing African, Indian, Caribbean and Middle Eastern
writing and published between 1970 and 2010 — the article demonstrates that Polish
reviewers increasingly often affirm Polish-postcolonial similarities, even if Orientalist
othering discourses remain present in the reviews.

This finding contributes to timely debates about Polish self-perceptions. Emphasising
otherness or exoticism of postcolonial texts and contexts, the reviewers tend to write
from the position of Europeans and identify with Orientalist biases. Yet, the emerging
discourse comparing postcolonial experiences of migration, independence struggle and
post-independence complexes with Poland’s own past and present offers an interesting
counterbalance to a long-standing tradition of othering perceptions. Focusing on specific
similarities, some reviewers seem to think of Poland and themselves in postcolonial terms.

U Artykut powstal na podstawie badan przeprowadzonych przy wsparciu brytyjskiej
rady badawczej Arts and Humanities Research Council.
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Furthermore, the article contributes to scholarship on Polish postcolonialism.
Numerous incisive studies examined the Partitions of Poland (1795-1918), Nazi occupation
(1939-1945) and Soviet domination (1945-89) in terms of colonisation, at the same time
employing postcolonial tools to revisit issues of Polish domination over Belarusians,
Lithuanians and Ukrainians, as well as Polish attitudes to non-European colonised peoples
(e.g. Bakuta 2006, Buchholtz 2009, Cavanagh 2003, Fiut 2003, Gosk 2010, Janion 2006,
Ktobucka 2001, Kotodziejczyk 2010, Skorczewski 2013, Thompson 2000, Wojda 2015).
Notably, the themes of Poland’s status as a colonised and colonising country within the
immediate region, on the one hand, and Polish perceptions of non-European postcolonial
peoples, on the other, tend to be explored separately (cf. Wojda 2015). This article,
however, suggests that a Polish postcolonial self-image might be emerging in response
to an encounter with translated postcolonial writing and generally argues for bringing the
two thematic strands together to explore further the interdependencies between Poland’s
postcolonialism and Polish attitudes to non-European postcolonials.

Key words: postcolonial translation, Polish postcolonialism, reception studies, discourse
analysis, Orientalism, solidarity
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Niniejszy artykut stanowi wklad w dyskusje o postkolonializmie w kon-
tek$cie polskim i zwraca uwagg na role przekladu w rozwoju tej dziedziny.
Dyskusje te czgsto opierajg si¢ albo na badaniach polskich przedstawien
krajow postkolonialnych, albo na interpretacji polskiej literatury i historii
z perspektywy studiow postkolonialnych. Artykut natomiast stara si¢ roz-
wazy¢ zwigzki miedzy polskim stosunkiem do postkolonialnych ,,Innych”
a polskim autowizerunkiem (zwtlaszcza tym postkolonialnym). W tym celu
wykorzystuje narzedzia przekladoznawstwa i1 badania recepcji, poniewaz
przektad umozliwia kontakt, pokazuje, jak Inni przedstawiaja i wyrazaja
samych siebie, oraz odzwierciedla, a zarazem ksztattuje stosunek do nich.
Badanie recepcji polskich przektadow literatury postkolonialnej* pozwala

2 Literature postkolonialng definiuj¢ tutaj jako tworczo$é, w ktorej spolecznosci post-
kolonialne zmagajace si¢ z materialnymi i kulturowymi skutkami kolonializmu zajmuja
znaczace 1 stale miejsce, a autorzy wydaja si¢ uprawnieni do tego, by je opisywac i re-
prezentowacé z tytutu swojej szeroko rozumianej przynaleznosci. Ten artykut skupia si¢ na
literaturach spotecznosci postkolonialnych Afryki, subkontynentu indyjskiego, Karaibow
i Bliskiego Wschodu. Polska recepcj¢ innej waznej literatury nieeuropejskiej, literatury laty-
noamerykanskiej, zbadata Malgorzata Gaszynska-Magiera (2011).
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zatem polaczy¢ zagadnienia, ktdre przy innym doborze materiatdw trudniej
traktowac rownorzednie. Opierajac si¢ na analizie dyskursoéw wystepujacych
w polskich recenzjach thumaczonej prozy postkolonialnej z lat 1970-2010,
w niniejszym artykule poszukuje odpowiedzi na nastepujace pytania: jak po-
strzegano postkolonialnych Innych i jaki wizerunek wtasny si¢ z tym wigze?
Czy przeswiadczenie o ostrej roznicy kulturowej, od dawna charakteryzu-
jace europejskie 1 polskie przedstawienia mieszkancow bytych kolonii, ma
zwigzek z pewnymi wyobrazeniami o geopolitycznym i kulturowym miej-
scu Polski? Czy, i w jakim stopniu, poczucie réznicy wspolistnieje z dostrze-
ganiem polsko-postkolonialnych podobienstw, ktore z kolei moze oznaczac
poczucie wlasnej postkolonialno$ci? Proponowane tutaj podejScie pomoze
wydoby¢ ewentualne zalezno$ci i sprzecznosci, jak réwniez zestawié pol-
skie uzycie pojecia ,,postkolonializm” z kontekstami geopolitycznymi i kul-
turowymi, ktore stanowily pierwotny przedmiot badan postkolonialnych.

Pojecia studiow postkolonialnych z powodzeniem stosowano do badan
polonistycznych i postkomunistycznych, cho¢ zwracano uwagg na rdznice
utrudniajgce wymiang mysli miedzy gtdéwnymi nurtami tych dyscyplin,
takie jak rozbiezne warto$ciowanie marksizmu (Kotodziejczyk 2010; Sowa
2011). Podkreslano tez potrzebe adaptacji narzedzi badawczych oraz dialogu
z postkolonializmem (Bolecki 2007; Kotodziejczyk 2010: 38) — w tym duchu
prowadzone sg badania Centrum Badan Dyskurséw Postzaleznosciowych
(Gosk 2010)°. Badania polonistyczne inspirowane krytyka postkolonialng
obejmuja proby spojrzenia na zabory i komunizm jako formy kolonizacji oraz
na przejawy kondycji postkolonialnej w okresie pozaborowym i postkomu-
nistycznym (m.in. Domanska 2008; Gosk 2010; Sowa 2011; Skoérczewski
2013; Gosk 2015). Powstaly tez badania kulturowo-mentalnej zaleznosci
Polski od Zachodu, rozumianego jako ,hegemon zastepczy” (Thompson
2010). Jednoczes$nie analizy materiatow rosyjskich, niemieckich czy anglo-
saskich dowodzily imperialnego badz orientalizujacego podejscia do Polski
(Thompson 2000; Janion 2006; Neuger 2007; Surynt 2007; Gasior 2010).
Stawiano tez pytania o imperialng przesztos¢ Polski (Fiut 2003), wskazujac
m.in. na znamiona orientalizmu, jak réwniez mimikry i hybrydycznosci
w utworach zwiazanych z Kresami (Bakuta 2006; Gosk 2010; Wojda 2015)
oraz na polityke kolonizacyjng wiadz PRL-u na tzw. ziemiach odzyskanych
(Wojda 2015). Ponadto kategorii postkolonialnych uzyto do refleksji nad

3 Lista publikacji jest dostepna pod adresem: http://www.cbdp.polon.uw.edu.pl/publika-
cje.html [dostep: 15 sierpnia 2017].
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sytuacjg ,,wewnetrznych Innych”, w tym polskich Zydéw (Prokop-Janiec
2010) i Lemkow (Stanczyk 2012; Du¢-Fajfer 2014). Obok badan dotyczacych
roli i tozsamosci Polski, z inspiracji postkolonializmu powstaty krytyczne
odczytania polskich tekstow o nieeuropejskich skolonizowanych. Opisano
na przyktad echa kolonialnych dyskurséw w tekstach polskich futurystow
(Wojda 2015), Makuszynskiego (Sosnowski 2005), Sienkiewicza (Ktobucka
2001; Cichon 2004) i Szklarskiego (Buchholtz 2009; Zétkos 2010; Rybicki
2012) oraz ambicje zdobycia kolonii zamorskich dla Polski w okresie zaborow
(Bialas 1997; Gotaszewski 2010) i Il Rzeczpospolitej (Borkowska-Arciuch
2007; Jarnecki 2010; Wojda 2015).

Te dwa nurty rozwijaly si¢ rownolegle. Nie przypadkiem w tekscie Od
Murzynka Bambo do Hansa Castorpa, czyli co postkolonializm moze za-
oferowac poloniscie Dariusz Skérczewski (2006: 81) udziela na tytutowe
pytanie ,,dwojakiej odpowiedzi”, osobno omawiajgc krytyke utworow typu
Murzynek Bambo, ktore ,,moglyby zapewne rownie dobrze powsta¢ pod inna
szerokoS$cig geograficzna”, a osobno szersze pole badan nad kolonialnymi
i postkolonialnymi uwiktaniami Polski rejestrowanymi w polskiej literaturze.
Tymczasem zasadne wydaje si¢ polgczenie tych perspektyw. Pewne proby
w tym kierunku podejmowali krytycy rozwazajacy zwiazki miedzy polskimi
doswiadczeniami podleglosci i peryferyjnosci a polskimi przedstawieniami
nie-Europejczykow. Pytano na przyktad, dlaczego pochodzacy z zaboru
rosyjskiego polscy bohaterowie W pustyni i w puszczy identyfikowali si¢
z Anglikami, a nie z mieszkancami Afryki (m.in. Cichon 2004), albo czy
polskie pochodzenie dawato takim pisarzom, jak Joseph Conrad (Cavanagh
2003) i Czestaw Mitosz (Cavanagh 2003; Wojda 2015) pewien dystans
wobec dominujacych dyskurséw dotyczacych kolonializmu oraz szanse na
lepsze zrozumienie jego procesOw i ofiar. Wazny krok w kierunku zatarcia
podzialdéw na literaturg przedstawiajacg swoje i obce stanowi Polska Szehe-
rezada Doroty Wojdy, wielowatkowy zbidr opowiadajacy o réznorodnych
projektach literackich i uwzgledniajacy ,,teksty ukazujace stosunek Polakow
do cudzej niewoli oraz dominacji” (Wojda 2015: 36). Jak wspomniatam,
niniejszy artykul proponuje systematyczne wigzanie kwestii polskiego
doswiadczenia kolonializmu z pytaniami o stosunek Polakéw do (bytych)
skolonizowanych w innych czg¢éciach globu oraz sugeruje, ze warto w tym
celu spojrze¢ na przektad i recepcje, rozumiane jako pola, gdzie spotyka
si¢, zderza i ksztattuje swoje i obce.

Nalezy doktadniej wyjasnié, dlaczego moje studium opiera si¢ na anali-
zie dyskursow w recenzjach ttumaczen literackich, co stanowi stosunkowo
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oryginalng metod¢ w dziedzinie badan przektadoznawczych prowadzonych
z perspektywy postkolonialnej. Badania przektadu literatury postkolonialnej
czesto skupiaja si¢ na decyzjach przektadowych i wydawniczych, rozwazajac
ich mniej lub bardziej hipotetyczny wptyw na stosunki miedzy kulturami
bytych kolonizatoréw i skolonizowanych. Niektore proponuja lub krytykuja
konkretne podejscie translatologiczne, przypisujac mu polityczno-kulturowe
znaczenie. Na przyktad ,,antropofagiczna” adaptacja literatur europejskich
miata wspomoc dekolonizacje kulturowg Brazylii (Vieira 1999). Gayatri Spi-
vak (2009) krytykuje mechaniczny przektad literatur tzw. Trzeciego Swiata,
gdzie tekstualno$¢ obeych oryginatow zaciera si¢ ze wzgledu na uproszczony
przekaz ,.tre$ci”’, manier¢ naduzywania kalek i nieumiejetne badz niedbate
podejscie thumaczy do stylistycznych i retorycznych niuansow. Spivak nie
podaje formuty na udane thumaczenie, ale podkresla, ze sposob przektadu
powinien wylania¢ si¢ kazdorazowo z intymnej relacji z retorycznos$cia
tekstu, specyfika kontekstu i artystyczng podmiotowos$cig autorow i autorek.

Inne badania interpretujg korpus istniejacych thumaczen, np. Richard
Jacquemond (1992) badat przektady egipsko-francuskie, a Maria Tymoczko
(1999) angielskie ttumaczenia irlandzkiego eposu. Cho¢ u Jacquemonda
w pewnych przypadkach strategie przektadowe korelujg ze stosunkiem do
thumaczonej kultury wedhug przewidywalnych wzorcow, opisanych przez
Itamara Even-Zohara czy Lawrence’a Venutiego (skolonizowani wiernie
thumacza klasyke metropolii, ktéra wybidrczo adaptuje ich tworczosé), to
z peinej analizy wytania si¢ znacznie bardziej skomplikowany obraz, su-
gerujacy, ze na wigkszg skale nie nalezy o stosunkach migdzykulturowych
wnioskowa¢ na podstawie samych przekladéw. Tymoczko pokazuje, ze
zarowno zanglicyzowane, jak i bliskie zrodtowej poetyce przektady wspie-
raty irlandzkg walke o niezaleznos$¢: liczg si¢ zatem polityczny kontekst
1 wymowa, a nie sama strategia przekladu.

Wydaje sie, ze interpretowanie wyborow przektadowych pozostaje przy-
datne dla lepszego zrozumienia stosunku do Innych, ale kazdy tekst, paratekst
i kontekst nalezy szczegdtowo przeanalizowac. Takie proby podjetam przez
rozpoczgciem swojego projektu badawczego (Gotuch 2011; Gotuch 2014),
ale przy planach pracy z duzym korpusem — wedtug sporzadzonego spisu
w latach 1970-2010 wydano 293 przektady literatury postkolonialnej (Gotuch
2013) — solidna analiza jakosciowa wydawata si¢ niemozliwa, a spekulo-
wanie o stosunku do Innych na podstawie wybranych aspektow strategii
przektadowo-wydawniczych (przektad stow nacechowanych kulturowo i hy-
brydycznego jezyka, uzycie przypiséw, projekt oktadek itp.) — dos¢ arbitralne.
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Badanie recepcji, a konkretnie dyskursow uzywanych przez recenzentow,
uznalam za wilasciwe rozwigzanie, poniewaz na podstawie wypowiedzi
recenzentow i krytykow, ktorzy w pewnym stopniu wyrazaja i wptywaja
na poglady wiekszych grup spotecznych, mozna tatwiej wnioskowac, jak
postkolonialne kraje i kultury sg postrzegane. Dlatego moja analiza objeta
recenzje i artykuly pisane w oryginale po polsku i dotyczace, z kilkoma
wyjatkami, prozy postkolonialnej w polskim przektadzie. W sktad korpusu
weszly ogotem 902 teksty — w tym 140 tekstow z lat 1970-1979, 243 z lat
1980-1989, 113 z lat 1990-1999 1 406 z lat 2000-2010 — a do jego ustale-
nia postuzyta Polska Bibliografia Literacka (lata 1970-1998), Bibliografia
Zawartosci Czasopism (lata 1996-2010), bibliografia publikacji drugiego
obiegu (Kandziora i in. 1999) oraz dostgpne spisy tresci i cyfrowe archiwa
czasopism. Zgodnie z oczekiwaniami, analiza wykazata uzycie w tekstach
dyskursow innosci, ale znaleziono tez liczne i ciekawe poréwnania Polski
i krajow postkolonialnych — wyniki te zostang przedstawione ponize;.

Dyskursy innosci i egzotyki, 1970-1989

Wsrdd orientalizujacych dyskursow (Said 1991) pojawiajacych si¢ w oma-
wianych recenzjach mozna wyrézni¢ dyskursy innosci pigtnujace irracjo-
nalizm, barbarzynstwo i tajemniczo$¢ nie-Europejczykow oraz dyskurs
opiewajacy ich egzotycznos¢, ktory zasadza si¢ na bezwzglednym rozgra-
niczeniu migdzy swoim a innym (pochodzace z greckiego egzo- znaczy
,»ha zewnatrz”). Przyktady uzycia dyskurséw innosci obejmujg stwierdze-
nie, ze opowiadania afrykanskie zawieraja aluzje ,,do takich obszarow du-
chowych mieszkancow Afryki, do ktorych chyba jeszcze nie dotarl biaty
cztowiek” (Nowicki 1978) oraz pochwale pisarstwa Gwinejczyka Camary
Layego, ktore ,,pozwala przyblizy¢ si¢ racjonalnemu $§wiatu zachodniemu
do tajemnic Afryki” (Borowska 1973: 143). Na uwage zastuguje tez tekst
o literaturze afrykanskiej oparty na zatozeniu, ze ,,w Afryce na poczat-
ku wecale nie bylo stowo” (Krzeminski 1975). To zaprzeczenie biblijne-
go wersetu (J 1,1) przydaje wiarygodno$ci pogladowi, ze Afrykanie po-
stugiwali si¢ nie rozumem, ale uczuciem, i ze do samopoznania stuzyla
im nie literatura, tylko muzyka i taniec. Zalezno$¢ miedzy autorefieksjg
a pismem potwierdza komentarz, ze ,,[ich] mys$li nie oswoil wlasny al-
fabet” (Krzeminski 1975). Adam Krzeminski operuje tutaj kolonialnym
dyskursem afrykanskiej innosci: opozycja logocentrycznego racjonalizmu
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i emocjonalnego irracjonalizmu miata wykazywaé nizszo$¢ i niesamo-
dzielno$¢ Afryki oraz usprawiedliwia¢ kolonialne rzady.

Podobny podziat w swoim dosé¢ skrajnym wywodzie stosuje recenzentka
powiesci Amosa Tutuoli. Traktuje ona niestandardowy je¢zyk i niekonwen-
cjonalng narracje (zachowang w przektadzie Ernestyny Skurjat) jako wyraz
afrykanskiego irracjonalizmu, ktory uraga przyjetym standardom: ,,Naszym
pojeciem literatury rzadzi — mimo wszystko — racjonalizm” (Bojarska 1984:
73). Maria Bojarska nie pozostawia watpliwosci, jak nalezy rozumie¢ uzyty
zaimek: ,,Tak, dziele §wiat (...). «Oni» to Afryka, «My» to Europa” (Bojarska
1984: 73). Obraz Afryki jako archetypu inno$ci, cho¢ w mniej pejoratywnej
formie, wyltania si¢ tez z tekstu o Wole Soyince, laureacie literackiego Nobla
z 1986 roku, w ktorym recenzent dzieli si¢ swoimi skojarzeniami: ,,[ Stowa
»Afryka dzika”] w dziecigcych grach i zabawach byly czym$§ w rodzaju
zaklecia, stanowily synonim przygody, tajemnicy” (Jodtowski 1987).

Ponadto, dyskurs innoéci przebija z kilku reakcji na fatwe, ktora aja-
tollah Chomeini wydat przeciw Salmanowi Rushdiemu w 1989 roku. Na
przyktad w ,,Trybunie Robotniczej” pada stwierdzenie, ze islam i Zachod
,»to dwie planety” (Majewicz 1989); ta retoryka zaostrzy si¢ w kolejnych
dekadach. Warto dodaé¢, ze polskie relacje byly poczatkowo kontrolowane
przez upadajacy system: stad Rushdiego nazwano za iranskim ajatollahem
,hajemnikiem kolonializmu” (Bukowski 1989), a list protestacyjny PEN-u
zablokowano, w jego miejsce publikujac artykut o dostawach iranskiej ropy
(Bez komentarza, 1989). Wywdd oparty na dyskursie inno$ci, ktorego poli-
tyczna wymowa godzila w Trzeci Swiat, pojawit si¢ natomiast na emigracji.
Wojciech Skalmowski, krytyk literacki i iranista publikujacy w paryskiej
,Kulturze” pod pseudonimem M. Bronski (1989: 184), nazwat mianowicie
fatwe konfliktem cywilizacji Zachodu z azjatyckim ,,fanatyzmem”.

Esej Skalmowskiego o Rushdiem i dwa eseje o Naipaulu to najobszerniej-
szy komentarz na temat pisarstwa postkolonialnego w prasie emigracyjne;j.
Skalmowski uwazal, ze Naipaul bronit przewagi cywilizacji, rozumianej jako
porzadek, poszanowanie wspolnych wartosci i wspieranie rozwoju jedno-
stek, nad barbarzynstwem (chaosem, bezsensowna przemoca, nagradzaniem
mierno$ci). Naipaul mial tez celnie wykazywac, ze ,,zastoj, niewydolnos¢,
glupota i okrucienstwo spoleczenstw niedocywilizowanych sg w duzym
stopniu ich wlasna wing” (Bronski 1982: 52, podkreslenie oryginalne).
Skalmowski cenit nie tylko same diagnozy, ale tez ich ,,niepoprawnosc”.
Jego korespondencja ze Stawomirem Mrozkiem pokazuje, ze obaj uwa-
zali powierzchowna poprawno$¢ polityczna, ktorej rekawice miat rzucac
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Naipaul, za ceche rozpoznawcza zachodniej lewicy, ktéra z kolei narazata
cywilizacj¢ Europy na zalew komunizmu azjatyckiej proweniencji (Mro-
zek, Skalmowski 2007: 445). Dlatego pozytywny odbior Naipaula i uzycie
dyskursow innosci przez Skalmowskiego i Mrozka — emigrantéw politycz-
nych w okresie zimnej wojny — nalezy czyta¢ takze jako sprzeciw wobec
(faktycznych badz wyobrazonych) ideologicznych naciskow lewicy, ktore
wigzali z propagandowymi przedstawieniami Trzeciego Swiata w kraju, oraz
przez pryzmat obecnego w polskiej kulturze rozumienia agresji rosyjskiej
jako ataku azjatyckiego barbarzynstwa.

Powyzej podano zaréwno typowe, jak i bardziej skrajne przyktady uzycia
dyskursow innosci; ogdtem te dyskursy wystepowaty z podobng czestotli-
woscia w obu dekadach — w okoto 10% wszystkich recenzji, to jest w 11 ze
140 tekstow w latach 70. 1 24 z 243 tekstow w latach 80.

W przeciwienstwie do innosci rozumianej jako irracjonalizm i barba-
rzynstwo, egzotyka traktowana jest w recenzjach z lat 70. i 80. jako atut
omawianej literatury. Na przyktad recenzent powiesci Ahmadou Kouroumy
chwali thumacza za adaptacje tytutu z Les soleils des indépendances (,,Stonca
niepodlegtosci”) na Fama Dumbuya najprawdziwszy. Dumbuya na biatym
koniu, poniewaz nowy tytul brzmi ,,wspaniale, egzotycznie dla nas i intry-
gujaco” (Bugajski 1976). Literaturg traktowano tez jako substytut podrozy
z przystowiowo szarego PRL-u do kolorowych dalekich krajow — podrozy,
ktdére w rzeczywistosci nie byty mozliwe z powodow finansowych i politycz-
nych. Zbiér opowiadan indyjskich nazwano mianem ,,kolorowych stoni”,
bo kazde z opowiadan ma przenosi¢ czytelnika w ekscytujacy pejzaz Indii
(Zielinski 1974), za$ nigeryjska powie$¢ przedstawiono jako jedng z tych
ksigzek, ktore zabierajg czytelnika w egzotyczng podroz (Tom 1987).

Jednocze$nie dyskurs egzotyki krytykowano jako wyraz ulegania neo-
kolonialnym naciskom, sprowadzajacym panstwa Trzeciego Swiata do
roli towaru, ciekawostki i atrakcji turystycznej. Na przyktad wspomniany
wczesniej tytut ksigzki Kouroumy zostal przez innego recenzenta uznany za
stereotypowy 1 komercyjny: ,,[wydawca] postanowit nas jednak postraszy¢
czarnym ludem (...). Wydawca sadzi po prostu, ze ksigzka bedzie si¢ lepiej
sprzedawata, jesli jej tytut bedzie dostatecznie (...) tchngcy egzotyzmem”
(Czeszko 1976: 26). Popularny w Polsce indyjski pisarz R.K. Narayan, ktory
goscit w Warszawie u ambasadora Indii w 1973 roku, otrzymat przychylng
recenzj¢ za to, ze unika ,,kokietowania egzotyka” (P.L. 1988). Krytyka eg-
zotyki wpisywata si¢ w oficjalng polityke szerzenia socjalizmu w ramach
,.solidarno$ci” z Trzecim Swiatem, co wyraznie wida¢ w teks$cie o Naipaulu
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Wactawa Sadkowskiego, redaktora naczelnego ,,Literatury na Swiecie”.
Ideologiczna krytyka wczesnej tworczosci — The House of Mr Biswas jest
jak ,.stragan z egzotycznymi pamigtkami” i legitymizuje kapitalistyczne
wpltywy na Karaibach (1971) — przechodzi w pochlebny komentarz na
temat pozniejszej publicystyki Naipaula, ktora ma dowodzi¢ rosngcego
zaangazowania i pisarsko-politycznej ,,dojrzatosci™.

W latach 70. zarowno pochwaty, jak i krytyka egzotyki pojawialy si¢ nie-
co czgsciej niz w latach 80. (zwlaszcza korzystanie z optyki krytycznej
stopniowo zanikato na przestrzeni tych dwdch dekad) — dyskurs egzotyki:
21 recenzji ze 140 (15%) w latach 70. 124 z 243 (10%) w latach 80.; kryty-
ka egzotyki: 14 recenzji ze 140 (10%) w latach 70. i 8 z 243 (3%) w latach
80. Pochwaty wystepowaty z podobng czgstotliwoscia co dyskursy inno-
$ci, podwajajac liczbe wypowiedzi opartych na poczuciu réznicy.

Dyskursy innosci i egzotyki, 1990-2010

W recenzjach z lat 90. XX wieku i pierwszej dekady XXI wieku dyskursy
inno$ci wystepuja rzadziej — 1990-1999: 6 recenzji ze 113 (5%); 2000—
2010: 13 z 406 (3%). Jednak utrwalone stereotypy wciaz wracaja. Dyskur-
sy te nadal powtarzajg komentatorzy fatwy, np. przeciwstawiajac chrzesci-
janskiemu ,,obiektywizmowi” islamski ,,determinizm” (Cackowski 1997)
lub orzekajac, na tamach ,,Rzeczpospolitej”, ze konsensus miedzy islamem
a liberalnym Zachodem jest niemozliwy (Marzec 2010). Powielaja te glosy
recenzenci Naipaula: Skalmowski strescit swoje eseje w poznanskim ,,Ar-
kuszu” (1995), a ,,Wprost” obwiescit po przyznaniu pisarzowi Nobla, ze
»pelne porozumienie ludzi réznych cywilizacji nie jest mozliwe” (Kobus,
Kuklinski 2001), nota bene obok tekstow popierajacych ,,wojng z terro-
rem” prezydenta George’a W. Busha. Wykorzystanie dyskurséw innosci
po roku 1989 w kontekscie napig¢ migdzy ,,Zachodem” a ,,islamem”, pod-
sycanych przez tez¢ Samuela Huntingtona o zderzeniu cywilizacji, wigze
si¢ z nowym miejscem Polski w globalnym uktadzie geopolitycznym.

4 Lektura tekstow Naipaula nie potwierdza tezy o swiatopogladowym ,,skrecie w lewo”.
Trzydziesci lat pozniej Sadkowski oswiadczyl, ze skonstruowat ja celowo, aby cenzura po-
zwolita wydawac pisarza (2001).
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Warto dodac, ze reakcje na fatwe stanowig zréznicowany materiat. Niektore
de facto odrzucaly orientalizujace ataki na ,,irracjonalny” Wschod, zarazem
akcentujac rézne pozycje ideologiczne. Obok prorezimowych wypowiedzi
z 1989 roku wspomnianych wcze$niej mozna odnotowaé reakcje na dru-
gim biegunie konstytuujacego si¢ politycznego spektrum — Zjednoczenie
Chrzescijansko-Narodowe potepito pisarza i plany wydania polskiego
przektadu, nawotujac do poszanowania uczuc religijnych (SAN 2008). Inne
stanowisko zajeto srodowisko miesiecznika ,,Wiez”, sugerujac ze Chomeini
wykorzystat religi¢ do politycznych celow (Kozak i in. 1990: 167).

Dyskurs ,tajemnicy” i ,,dziko$ci” tracit na znaczeniu — co mozna wigzaé
ze spadkiem liczby publikacji prozy afrykanskiej po zakonczeniu zimnej
wojny — ale nie zanikt zupetie. Uwagg przykuwa materiat o J.M. Coetzeem
publikowany w r6éznych wersjach, m.in. w ,,Gazecie Wyborczej”. Helena
Zaworska (1997; 2004) przedstawia pisarza jako zroédto wiedzy o Afryce,
argumentujac, ze ,,psychika murzynska” wydaje si¢ niezgl¢biona, ,.,cho¢
cale tabuny migaja niemal co wieczdr na ekranach naszych telewizoréw” —
dopiero Coetzee odstania przed czytelnikiem ,,tajemnice” kontynentu poprzez
literackie epifanie, ktérych moc poznawcza dorownuje prozie Conrada.
Posta¢ Magdy z W sercu kraju robi na Zaworskiej szczegdlne wrazenie:

gdzie§ w literaturze zetkngtam si¢ z tak sugestywna wizja kobiety, wtajemni-
czajacej magicznie w Afryke. Tak, istnieje ona przez chwilg w zakonczeniu
Jadra ciemnosci (...). Dumnie stapajaca Murzynka, obwieszona §wiecidlami,
amuletami: ,,Byla dzika i przepyszna, ptomiennooka i wspaniata™ (Zaworska
1997: 63; podkresl. — D.G.).

Cho¢ aluzje do Jgdra ciemnosci sa u Coetzeego obecne (sam tytut In the
Heart of the Country przypomina oryginalny tytut Heart of Darkness), to
stosunek pisarzy postkolonialnych do Conrada jest ambiwalentny. Jedno-
znacznie krytyczny sad wydat Chinua Achebe, dowodzac, ze Afryka stuzyta
Conradowi za przerysowany symbol inno$ci, a jej mieszkancy — portret
Afrykanki jest jednym z przyktadéw (Achebe 1977: 785-6) — za dopelnienie
,,dzikiej” scenografii. Cho¢ pdzniejsze postkolonialne odczytania cze$ciowo
rehabilitowaty Conrada ze wzglgdu na jego krytyke kolonializmu (Said
2010 [1993]), to bezrefleksyjny zachwyt nad ,,dumng Murzynka” i inicja-
cja w afrykanski mrok wydaje si¢ anachronizmem (por. Jarniewicz 2001;
Heydel 2011). Jgdro ciemnosci pojawia si¢ tez jako intertekst dla ksiazki

5 Cytat z Conrada w przektadzie A. Zagorskie;j.
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Naipaula w innej recenzji, gdzie takie sformutowania, jak ,,pierwotne in-
stynkty afrykanskie” czy ,,glos Swiadomosci pierwotnej”, sg uzywane bez
zadnego dystansu krytycznego do opisu Afryki wspotczesnej (Wrobel 2002).

Egzotyzujacy dyskurs pojawia sie po 1989 roku rzadziej i wystepuje
z rowng czestotliwosciag w obu dekadach — 1990-1999: 6 recenzji ze 113
(5%); 2000-2010: 20 z 406 (5%). Z egzotyka kojarzone bywaja m.in.
historie indyjskie, maghrebskie i wschodnioafrykanskie, np.: Bog rzeczy
malych rozgrywa si¢ w miejscu ,,tak egzotycznym jak Indie” (Sobala 1998);
opowiesci Tahara Ben Jellouna ,,pochodza z egzotycznego marokanskiego
$wiata, pustynnej ziemi skorpionéw i koranicznych sur” (Wilk 2008); we
wspomnieniach Waris Dirie ,,chodzi o prawdg przezycia, ktora pocigga swojg
egzotyka jak Basnie z tysigca i jednej nocy” (Karpinska 2003). Odwotanie
do Basni jest szczegdlnie wymowne, poniewaz jest to archetypowy przypa-
dek przedstawienia ,,Orientu” w kategoriach egzotyki, a jego popularnos¢
i zywotnos¢ to rezultat polityki przektadowej (Jacquemond 1992; Mamet-
-Michalkiewicz 2011).

Sprzeciw wobec dyskursu egzotyki prawie nie wystepuje w ,,apolitycznej”
krytyce literackiej lat 90. (1990-99: 1 recenzja ze 113), by powrocié po roku
2000 (2000-2010: 16 z 406 (4%)), kiedy wzrosta rola krytyki politycznie
zaangazowanej (Czaplinski 2009) i na znaczeniu zyskaly badania postko-
lonialne®. Na przyktad recenzent tworczosci indyjskiego pisarza Aravinda
Adigi z aprobatg stwierdza, Ze autor nie opisuje ,,egzotycznych krajobrazow,
smakow i zapachow potwyspu tak, by zachgcic (...) zachodnich turystow”
(Adamowski 2008). Obok egzotyki krytykowane sg dyskursy inno$ci. Kinga
Dunin tak podsumowuje binarne podziaty w prozie Naipaula:

Z jednej strony istnieje $wiat Zachodu, racjonalnosci, linearnej historii, cywili-
zacyjnych odkry¢, obiektywnego jezyka. Z drugiej historia bez dat, duchowos¢
i tajemnice innych ludow, nie dajace si¢ uja¢ w naszych kategoriach (Dunin
2002).

W tekscie o André Brinku Jerzy Jarniewicz (2010) zauwaza, ze pisarze
postkolonialni sa wyczuleni na rézne formy wykluczenia, w tym dyskry-
minacje¢ ze wzgledu na ptec, co stanowi jedno z niewielu odniesien do ptci
w catym korpusie recenzji.

¢ Polskie przektady m.in. Saida, Spivak, Homiego Bhabhy, Helen Tiffin, Chinuy Ache-
bego i Stuarta Halla ukazaty si¢ w ksiazkach, antologiach i czasopismach.
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Polsko-postkolonialne podobienstwa, 1970-1989

Obok dyskurséw innosci 1 egzotyki pojawiaja si¢ w recenzjach glosy na te-
mat podobienstw migdzy historycznymi do§wiadczeniami Polski i krajow
postkolonialnych. W latach 70. recenzenci piszg o walce antykolonialne;j,
posrednio lub bezposrednio przywotujac zabory i okupacje nazistowska.
Na przyktad w artykule o literaturze Syrii pada uwaga, ze Ma’ruf Arna’ut
tworzyt ,.ku pokrzepieniu serc” (Jachotkowska-Bator 1976), a recenzent
algierskiego pisarza Mohammeda Diba oznajmia, Ze poruszany przez
Diba temat wojny jest Polakom dobrze znany (Stolarek 1977). Co cieka-
we, podobnych poréwnan uzywali przedstawiciele krajow postkolonial-
nych, ktérzy mieli kontakt z Polskg w ramach wspotpracy miedzy blokiem
wschodnim a Trzecim Swiatem. Na przyktad, ambasador Indii Kunwar
Natwar-Singh powiedzialt w wywiadzie, ze jego pokolenie pamieta kolo-
nializm i dobrze rozumie polska tragedi¢ II wojny $wiatowej (1973). Na-
twar-Singh byl tez redaktorem zbioru opowiadan indyjskich, ktory przettu-
maczono na polski, co stanowi sugestywny przyktad przenikania si¢ sfer
polityki i kultury oraz waznej roli przektadu.

Najciekawsze poréwnanie dotyczy ruchu négritude i mesjanizmu. Poja-
wia si¢ ono w tym samym artykule, ktory glosit, ze w Afryce ,,na poczatku
wecale nie byto slowo”. Adam Krzeminski podaje wybidrczy opis ruchu
zainicjowanego przez m.in. Léopolda Senghora — ma on by¢ oparty na
,»Spirytualizmie, prymacie warto$ci duchowych i metafizycznych Murzyna,
ktérego poznanie jest intuicyjne, a nie zmystowo-racjonalne jak u Europej-
czyka” (Krzeminski 1975; por. Leopold 1973: 71) — a nastepnie powotuje
si¢ na ksigzke afrykanistki Wandy Leopold, wedtug ktorej wezesna forma
jednego z nurtdow négritude przypomina polski mesjanizm ,,z jego mityczny-
mi wyobrazeniami o sobie samych i réwnie dowolnymi charakterystykami
narodow zachodniej Europy” (Leopold 1973: 72; cyt. w: Krzeminski 1975).
To zestawienie zaktada wspolnote doswiadczen historycznych: wedtug Leo-
pold w obu przypadkach nadajace sens cierpieniu poczucie misji dziejowej’
formutowano ,,w warunkach zacofania ekonomicznego i dtugotrwatych
zaborow” (Leopold 1973: 72). Ponadto sugeruje ono, ze i w polskiej historii
identyfikowano si¢ z cechami, ktdre przecza racjonalizmowi, co komplikuje
wczesniejsze przeciwstawienie Afryki Europie w artykule Krzeminskiego.

7 Zdaniem Andrzeja Walickiego (2006: 19) polski mesjanizm narodowy, zawarty m.in.
w dzietach Mickiewicza z lat 30. XIX wieku, byt reakcja na klgske powstania listopadowego.
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W latach 80. komentarze na temat podobienstw wystepuja nieco czgsciej
niz w poprzedniej dekadzie i rownie czesto co dyskursy innosci i egzotyki —
lata 70.: 10 recenzji ze 140 (7%); lata 80.: 24 z 243 (10%). Kontynuowane
s wzmianki o zaborach i II wojnie, ale pod koniec dekady Solidarno$ci
pojawiaja sie tez aluzje do komunizmu. Na przyktad Maria Bojarska, ktora
deklarowata podziat na ,,ich” i,,nas” w tekscie o Tutuoli, porownuje tematy-
ke Nadine Gordimer i Elizy Orzeszkowe;j: ,,[Orzeszkowa] rowniez musiata
dzieli¢ $wiat na dwie czgséci (Polska, Rosja; panienki ze dworu, chtopka
(...), ghupi dorobkiewicz, (...) ranny powstaniec, itd.)” (Bojarska 1985: 103).
Cho¢ te podziaty narodowe, spoteczne, etniczne i rasowe nie majg prostych
odpowiednikow, ta uwaga sugeruje podobienstwa miedzy uciskiem (a takze
oporem) grup ludzi w warunkach kolonializmu, apartheidu i zaboréw.

Druga wojna §wiatowa wraca w poréwnaniu The Man Died. Prison
Notes (,,Cztowiek umart. Zapiski wigzienne™) Soyinki do tekstu Juliusa
Fucika Reportdz psand na opratce (1945; Reportaz spod szubienicy, przet.
H. Gruszczynska-Dubowa, 1947) migdzy innymi w artykule Sadkowskiego
(1986; por. Pitaszewicz 1987). Fucik (1903—1943) nalezat do czechosto-
wackiego komunistycznego ruchu oporu i reportaz napisat w niemieckiej
niewoli, za§ Soyinka przemycil swoje zapiski z aresztu, w ktorym osadzono
go w czasie nigeryjskiej wojny domowej (1967—1970). Poza tym oba teksty
poruszajg uniwersalne tematy: ludzkiej wolnosci, godnosci i walki. Z tego
zestawienia wynika, ze konflikt w Nigerii, w tym przypadku postkolonialna
wojna domowa, przypomina recenzentom o bolesnych doswiadczeniach 11
wojny w Europie Srodkowo-Wschodniej. Jednoczesnie pojawia si¢ pyta-
nie, jak w drugiej potowie lat 80. XX wieku, kilka lat po stanie wojennym,
polscy czytelnicy mogli odbiera¢ pozytywna wzmianke o Fuciku, ktory byt
okrzyknigty bohaterem przez komunistyczng propagande.

Pod koniec dekady kolonializm i postkolonialne rezimy poréwnywano
tez z zalezno$cig od ZSRR. Ciekawym przykladem sg recenzje ksiazki Emila
Habibi o Palestynczyku wspotpracujgcym z panstwem Izrael, w ktorych
przywoluje si¢ Mitoszowska zasad¢ ketmanu (np. Bugajski 1988). Tekst
Leszka Bugajskiego ukazal si¢ w propartyjnym czasopismie (,,Zycie Li-
terackie™), co oznacza, ze termin ten byt w schylkowym okresie cenzury
i przededniu dyskusji o rozliczeniach z komunizmem szeroko uzywany?®.

8 Zniewolony umyst byt w PRL-u zakazany, ale w drugim obiegu ukazato si¢ ponad
30 wydan (Pawelec 2011) i w 1988 r. ,,Res Publica” (nr 1 i 5) opublikowata trzy obszerne
analizy tego tekstu.
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Wazne i kontrowersyjne wydarzenia z najnowszej historii Polski splataja si¢
w tych recenzjach z historig regionu dotknigtego kolonializmem, a dylematy
i wybory grup dyskryminowanych na Bliskim Wschodzie porownuje si¢
z dylematami wschodnioeuropejskich spoleczenstw w okresie stalinizmu.
Kolejne nawigzanie do komunizmu pojawia si¢ w kontekscie ,,sprawy
Rushdiego”. W 1989 ,,Literatura na Swiecie” opublikowata za ,,New York
Times Review of Books” wypowiedzi pisarzy z calego §wiata solidaryzujacych
si¢ z Rushdiem. Byli wérod nich Czestaw Mitosz i Adam Michnik (Vargas
Llosa i in. 1989: 324, 326), ktérzy przyréwnali iranski fundamentalizm do
polskiego totalitaryzmu (np. Mitosz zaznaczyl, Ze jego ksiazki takze cenzu-
rowano). W tym samym numerze ukazat si¢ tekst Ryszarda Kapuscinskiego
(1989), ktory analizowat fatwe jako wyraz konfliktu miedzy demokracja
a dyktaturg i podkreslat, ze w Europie Wschodniej pisarze czgsto stawali
po stronie demokracji bez wzgledu na konsekwencje. Taka koncepcja roli
literatury taczy jego zdaniem Europe Wschodnig i kraje postkolonialne.

Polsko-postkolonialne podobienstwa, 1990-2010

W dekadzie transformacji recenzenci komentuja polsko-postkolonialne
podobienstwa z czgstotliwoscia zblizona do lat 1980-1989 (1990-1999:
10 recenzji ze 113; 10%) 1, co ciekawe, dwa razy czeSciej niz ,,inno$¢” i eg-
zotyke. Jedna z najbardziej wymownych uwag pada w tekscie z 1995 roku:

Powiedzmy bowiem sobie szczerze, ze nasz kulturalny status tez si¢ o rozbiory,
a wigc jakby o cze$ciowa i przejsciowa kolonizacje otart. Przez pewien czas
trzeba bylo jecha¢ do kolonialnej metropolii, zeby si¢ wybi¢: do Petersburga,
Wiednia, Berlina (...). Pani Sktodowska poszta za Francuza, zeby sobie spo-
kojnie promieniowaé, Przybyszewski obstawiat Berlin i Skandynawig, a Con-
rad pracowal dla armatoroéw brytyjskich. Niemcy tez dwa razy, a Rosjanie raz
(w tym stuleciu) probowali podbié¢ Srodkowa Europe jako odskocznie do gry
o globalna dominacje. A i teraz, kiedy z krainy wschodu zostaliSmy kraing
potudnia, trzeba si¢ do bytych kolonizatorow usmiecha¢ o kapitat. Mozemy
wigc zrozumie¢ glos wykletych tej ziemi jako ludzi bezdomnych. Mozemy
zrozumie¢ wielorakie uwiktania i subtelne macki kolonialnej przesztosci (Ma-
gala 1995: 74).

Magala porusza temat migracji (a zwlaszcza emigracji wymuszone;j
brakiem perspektyw na peryferiach), ktory podejmuja tez inni recenzenci tej
dekady. Poza tym wracaja problemy zaleznosci politycznej od o$ciennych



60 DoroTA GotucH

mocarstw, tym razem z naciskiem na kwesti¢ neokolonialnej zaleznosci
ekonomicznej. I wreszcie nastepuje proba samookreslenia po upadku ze-
laznej kurtyny: status ,,krainy potudnia” sugeruje wspolnote doswiadczen
ze spoleczenstwami postkolonialnymi, okreslonymi za Frantzem Fanonem
mianem wykletych tej ziemi (Wykiety lud ziemi, przet. H. Tygielska, 1985).

Migracja wybija si¢ tez na pierwszy plan w obszernym artykule o Rus-
hdiem iranistki Anny Krasnowolskiej. Autorka uwaza, ze koncentrujace
si¢ na fatwie dyskusje o Szatanskich wersetach pomijajg gléwny temat
powiesci, jakim jest kondycja imigrantoéw w Europie, mimo ze ta proble-
matyka powinna zywo interesowac polskich czytelnikow. Autorka dodaje,
ze ,,kompleks emigranta przez cate pokolenia dotyczyt takze Polakow”
(Krasnowolska 1994) — przywolujac podobienstwa migdzy polskimi
i postkolonialnymi warunkami politycznymi, ekonomicznymi i kulturo-
wymi prowadzacymi do emigracji — oraz ze ksenofobiczny stosunek do
przybywajacych do Europy imigrantow wystepuje takze w Polsce i moze
si¢ nasili¢. Z perspektywy czasu oba stwierdzenia wydaja si¢ trafne i trudno
nie zauwazy¢ swoistej sprzecznosci miedzy silng tradycja emigracyjng
a niechecig do imigrantow.

Wazny glos na temat komunistycznego ucisku stanowi tekst Michnika
o prozie Brinka. Michnik rysuje przepas¢ migdzy realiami RPA i Polski,
nazywajac recenzowane powiesci ,,spotkaniem z innym $wiatem (...). Bez
Oswigcimia i Gutagu, bez Hitlera i Stalina (...) bez Wojtyly i Sotzenicyna”,
ale zaznacza, ze zbliza te Swiaty podobne do§wiadczenie: ,,A przeciez polski
czytelnik fatwo rozpoznaje klimat (...) dyktatury pogardy i bezsilnosci; $wiat,
gdzie cztowiek staje si¢ przedmiotem; §wiat wszechmocy policji” (Michnik
1993). Ta wypowiedz ilustruje oscylacje migdzy stosunkiem obcosci i opartej
na konkretnym podobienstwie swojskosci.

W pierwszej dekadzie XXI wieku waznym tertium comparationis pozo-
staje migracja, w zwigzku z ktorg poruszane sg aktualne wowczas tematy
polskiej emigracji do Wielkiej Brytanii i multikulturalizmu. Liczba porow-
nan doswiadczen Polski i poszczegdlnych krajow i kultur postkolonialnych
nieco wzrasta w stosunku do lat 90 (2000-2010: 32 recenzje z 243; 13%)
i, co istotne, znacznie przewyzsza uzycie dyskursow innosci i egzotyki.
Na uwage zastuguje m.in. komentarz Justyny Sobolewskiej na temat po-
wiesci Kiran Desai Brzemig rzeczy utraconych. Sobolewska oznajmia, ze
»egzotyczna powiesé o Indiach opowiada i 0 nas”, i sugestywnie streszcza
gtowne punkty wspdlne: ,,Ptynnos¢ granic, przesiedlenia, wyrzucanie
z kraju — mamy to we krwi” oraz ,,Sceny z kolejki po wizg amerykanska
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moglyby si¢ rozgrywaé w Warszawie 20 lat temu” (Sobolewska 2007: 65).
Powab ,,amerykanskiego snu”, silny zarowno w Polsce, jak i w opisywanych
przez Desai Indiach, przypomina nie tylko o tesknotach materialnych, ale
i o kompleksie nizszosci, ktory moze skutkowaé mieszanka uwielbienia
i nienawisci wobec bytych kolonizatoréw oraz pelng wyzszosci pogarda
wobec tych o podobnym lub nizszym statusie. Co ciekawe, Sobolewska
stwierdza, ze ,,W Polsce do sgsiadow, dawnych kolonizatoréw i tych, ktorych
sami kolonizowali$my, zywimy podobne uczucia” — jest to jeden z niewielu
przyktadow potraktowania polskich relacji z wschodnimi sasiadami jako
kolonizacji. Dosadny komentarz na temat cech wspolnych mentalnosci pol-
skiej 1 indyjskiej — ,,prowincjonalizmu, anachronizmu, poczucia misji czy
pretensji do catego $wiata” — pada tez w recenzji innej indyjskiej powiesci
(Budrecki 2007: 150).

Emigracja Polakow, zwlaszcza do Wielkiej Brytanii w pierwszej deka-
dzie XXI wieku, stanowi wazny temat w wywiadach polskich dziennika-
rzy z brytyjskimi pisarzami o postkolonialnych korzeniach, ktérzy pisza
o doswiadczeniach drugiego pokolenia imigrantow w wielokulturowym
spoteczenstwie. Fakt, ze Polacy stali si¢ liczng grupg imigrantow w tym
samym spolteczenstwie, tworzy punkt styczny polskich i postkolonialnych
doswiadczen. Mohsin Hamid (2008) sugeruje, ze przynalezno$¢ rasowa
czy etniczna pozostaje istotng kategorig, kiedy mowi, ze dzigki wschodnim
Europejczykom ,,my, imigranci”, to w duzej mierze grupa bialych. Nikita
Lalwani (2008) z kolei opowiada o fazie adaptacji, po ktérej nowo przybyli
imigranci przestaja dzieli¢ ludzi na swoich i obcych. Po przejsciu tej fazy,
dodaje Lalwani, Polacy moga zacza¢ si¢ utozsamia¢ z innymi grupami
imigrantow. Ta wypowiedz przypomina, ze podobne polozenie nie jest
gwarantem identyfikacji, solidarno$ci ani nawet wspolpracy, przynajmniej
w poczatkowym okresie. Przytaczajac te komentarze, warto zaznaczyc,
ze wraz z globalizacja rynku ksigzki ro$nie liczba wywiadoéw z pisarzami
postkolonialnymi publikowanych w polskiej prasie. Streszczone powyzej
sugestywne tezy Sobolewskiej powstaty przy okazji wywiadu z Desai, ktéra
zresztg entuzjastycznie zareagowata na ideg polsko-postkolonialnych porow-
nan. Cho¢ w poprzednich dekadach istniata dyplomacja kulturowa, delegacje
1 wymiany listow, dopiero w tej dekadzie recepcja literatury postkolonialne;
staje si¢ mniej jednostronna, a bardziej dialogowa.

Czytajac przeklady powiesci osadzonych w miastach zachodniej Europy,
recenzenci nie tylko mysla o polskich imigrantach na Zachodzie, ale tez
wyobrazaja sobie multikulturalizm po polsku. Biafe zgby Zadie Smith to
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wedlug Adama Szostkiewicza ksigzka ,,0 Polsce, w jakiej zy¢ bedziemy,
gdy za lat kilka czy kilkana$cie staniemy si¢ w petni czgécig multietnicznej,
wielokulturowej Europy i $wiata”; dodaje on jednak, ze ten scenariusz si¢
nie speni, ,,jesli zwyci¢za u nas sity, ktére utrzymuja, ze stoja na strazy
tradycji (...) 1 nie zycza sobie u nas «pstrokacizny»” (Szostkiewicz i in.
2002). Polifoniczna powies¢ Smith, w tlumaczeniu Zbigniewa Batki, od-
bierana jest jako gtos wielokulturowego Zachodu, do ktorego Polska — kraj
Wschodu czy Potudnia — ma aspiracje dotaczy¢, a poniewaz tekst ukazat
si¢ w roku poprzedzajacym polskie referendum o wejsciu do Unii Europe;js-
kiej, decyzja o ,,stawaniu si¢ czgscig Europy” przekladala si¢ na konkretne
polityczne wybory.

Podsumowanie

Przektad, redakcja, publikacja i recepcja stanowig wazny czynnik ksztat-
towania zaro6wno przedstawien Innych, jak i wlasnego wizerunku. Bada-
nie recepcji pokazuje, ze lektura thumaczonych narracji postkolonialnych
aktywuje orientalizujace dyskursy inno$ci, ktére przedstawiaja nie-Eu-
ropejczykow jako owianych tajemnica dzikich, fanatycznych barbarzyn-
c6w, odrealnione postaci z egzotycznych krain itp. Dyskursy innosci i eg-
zotyki tacznie wystapity w co czwartej recenzji z lat 70. XX wieku i w co
piatej recenzji z lat 80. Ich uzycie spotykato si¢ z krytyka, zwtaszcza
w latach 70. oraz po roku 2000, i spadto do ok. 10% w latach 90. i 8%
w latach 2000-2010. Jesli przyjaé, ze egzotyka oscyluje migdzy znanym
i nieznanym (Huggan 2001: 13), a podziat na swoich i innych czgsto
wynika z ignorancji, to wzrost wiedzy o krajach postkolonialnych mogt
sprawi¢, ze przestaty one si¢ wydawac egzotyczne i obce. Dodatkowo,
po roku 1989, otwarcie granic oznaczato mozliwos$ci wyjazdu, a nastanie
ery kolorowych produktow i reklam na niegdy$ szarych ulicach i czarno-
-bialych ekranach moglto zmniejszy¢ zapotrzebowanie na eskapistyczng
egzotyke.

Roéwnoczesnie pojawiajace si¢ w opiniotworczych zrodtach ksigzkowe
przyktady orientalizacji sugeruja, ze myslenie w kategoriach ,,my” i ,,0ni”
nie zanikto; wydaje si¢, ze podobnego wrazenia dostarczajg doniesienia
medidow 1 inne spoteczne interakcje. Mozliwe zatem, ze stabngce uzycie
»innosci” i egzotyki w recenzjach postkolonialnych wynika cz¢$ciowo ze
specyfiki omawianej literatury (wnikliwa proza autorow postkolonialnych
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a popularne powiesci przygodowe z Afryka w tle®), niepisanych zasad dys-
kursu publicznego czy szeroko pojetej kultury i wrazliwosci recenzentow .

By¢ moze najwazniejszy wynik analizy to stala obecno$¢ poréwnan
do$wiadczen postkolonialnych i polskich: kolonializm i zabory, walka
z kolonizatorem i z niemieckim okupantem, zniewolenie przez rezim
(post)kolonialny i przez komunizm, emigracja do $wiatowych metropolii
z bylych kolonii i z Europy Wschodniej. Czytanie przelozonej na jezyk
polski prozy postkolonialnej przypomina recenzentom o rodzimej historii
i terazniejszo$ci, prowadzac do takich konstatacji jak cytowane wcze$niej
stwierdzenie: ,,egzotyczna powies¢ o Indiach opowiada i o nas” (Sobolewska
2007), i trend ten wystepuje w okolo 10% wszystkich recenzji oraz lekko
wzrasta w ciggu czterech dziesigcioleci (z 7% do 13%). Warto podkreslic,
ze w ostatnich dekadach podobienstwa sg dostrzegane czgsciej niz rdznice,
a okreslenia ,.kolonie” czy ,,kolonializm” sg uzywane w odniesieniu do
Polski. W przysztosci warto bytoby doktadnie zbadac, czy i jak te kompa-
ratystyczne impulsy zaznaczaja si¢ w innych sferach zycia publicznego, np.
w polskich tekstach o krajach postkolonialnych i ich recepcji, w nauczaniu
historii i literatury (w tym lektur w rodzaju W pustyni i w puszczy), w debatach
na temat pomocy uchodzcom i réznego rodzaju kampaniach spotecznych.

Z analizy recenzji na przestrzeni czterech dekad wytania si¢ dos¢ ztozo-
ny obraz polskiego stosunku do kultur postkolonialnych i réwnie zlozony
wizerunek wiasny. Kontrolowane przez parti¢ media PRL-u promowaty
wspotprace z krajami postkolonialnymi i czg$¢ recenzentdow przyjmowata ten
wyznacznik geopolityczny, gromigc kapitalistyczne metropolie i komentujac
kurs polityczny pisarzy Trzeciego Swiata. Z jednej strony proby zawtaszczenia
literatury postkolonialnej przez oficjalny dyskurs prawdopodobnie zniechecaty
niektorych czytelnikow, o czym moze §wiadczy¢ brak dyskusji o tekstach
1 kontekstach postkolonialnych w publikacjach drugiego obiegu (Kandziora
11in. 1999). Z drugiej strony wydaje si¢, ze mimo propagandowej otoczki
zwigzanej z przedmiotowym traktowaniem Trzeciego Swiata przez dwczesny
ustroj, wieloletnia wymiana literacka i inne kontakty z krajami postkolo-
nialnymi musiaty pozostawia¢ pewna przestrzen na bardziej ,,autentyczne”

> Dobry przyklad stanowig powiesci Wilbura Smitha, ktory urodzit si¢ w brytyjskiej
rodzinie w Rodezji Péinocnej (dzisiejszej Zambii). W latach 90. wydano po polsku 27 ksia-
zek tego autora i prawie wszystkie doczekaly si¢ $rednio dwoch wznowien (Krajewska,
Konieczniak 2009).

10°W przysztosci warto bytoby przeprowadzi¢ analize amatorskich i czesto anonimo-
wych komentarzy czytelnikow z Internetu i poréwnaé wyniki badan.
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(z braku lepszego stowa) spotkania oraz proby przemyslenia podziatéw na
swoje i obce. Przynajmniej niektore z zanotowanych w recenzjach poréwnan
doswiadczen Polski i krajow postkolonialnych moga by¢ swiadectwem lub
zwiastunem takich prob. W tym samym okresie recenzenci utozsamiajg tez
Polske z Europa i jej warto$ciami oraz, poza cenzura, z Zachodem rozumia-
nym przez konserwatywnych krytykow emigracyjnych jako antyteza Rosji.
Po roku 1989 systematycznie podkresla si¢ przynalezno$¢ do Zachodu,
a dotgczenie do Paktu Potnocnoatlantyckiego i Unii Europejskiej pozwala
tez, uzywajac nowszej terminologii, mysle¢ o Polsce jako kraju ,,P6éinocy”.
Jednoczes$nie poczucie marginalizacji objawia si¢ m.in. w nazywaniu Polski
mianem kraju ,,Poludnia” w latach 90. Namyst nad polska tozsamo$cig oraz
wspotczesnym znaczeniem takich pojeé¢ jak ,,Europa” przebija tez z su-
gestywnych 1 krytycznych komentarzy po roku 2000. W recenzjach z tych
dwoch dekad padaja okreslenia kojarzone z kondycja postkolonialng (np.
prowincjonalizm lub kompleks emigranta) oraz bezposrednie odniesienia
do Polski jako kolonii badz, znacznie rzadziej, kolonizatora.

Wracajac do postawionych na wstepie pytan o ewentualne zalezno$ci
mi¢dzy stosunkiem do postkolonialnych Innych a polskim autowizerunkiem,
warto w tym miejscu zaryzykowa¢ pewne uogolnienia. Liczne przyktady
pokazuja, ze pietnowanie roznic kulturowych czgsto oznacza utozsamianie
si¢ z Zachodem i1 Europa, wyobrazanymi w opozycji do ,,irracjonalnych”,
»fanatycznych” czy ,,dzikich” Innych. Rownocze$nie omawianie polsko-
-postkolonialnych podobienstw w latach 1990-2010 wigze si¢ z méwieniem
o Polsce w kategoriach postkolonialnych i, by¢ moze, postkolonialnym
autowizerunkiem. Plaszczyzna wspolnych do§wiadczen oznacza spojrze-
nie na nie-Europejczykdéw z tego samego poziomu i na dtuzszg mete moze
prowadzi¢ do porozumienia, wspotpracy, a nawet solidarnosci.

Wykluczanie nieeuropejskich Innych, a zarazem konstatacja, ze sami
doswiadczali$my kolonialnego wykluczenia; Polska jako bastion Zachodu
i kraina Potudnia; dyskursy innosci i podobienstwa — te watki wspotist-
niejg w obrebie korpusu recenzji, a czasem nawet w tekstach tego samego
recenzenta (np. Marii Bojarskiej) lub w jednej recenzji (Krzeminski 1975).
Komentujac podobna sprzecznos$¢ w kontekscie polskiej dominacji na Kre-
sach, Bogustaw Bakuta (2006: 17) pisze: ,,Nigdzie (...) nie jest powiedziane,
ze skolonizowana zbiorowo$¢ nie moze przejawiac cech kolonizatorskich.
Dlatego Polacy doskonale wiedzg, jak wyglada $wiat skolonizowanych
i kolonizujacych zarazem”. Ta uwaga ilustruje tez zjawisko utozsamiania si¢
z europejska tradycja kolonizatorska mimo polskich do§wiadczen kolonizacji.
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Jak podkreslitam we wstepie tego artykutu, tematyka polska i nieeurope;j-
ska sa w polskich studiach postkolonialnych czgsto badane oddzielnie.
Zaprezentowana analiza ilustruje wspotzalezno$¢ tych perspektyw i dynami-
czne ksztattowanie stosunku do siebie i innych, sugerujac, ze wlaczanie
problematyki nieeuropejskiego postkolonializmu do materiatu badawczego
lub analiz metakrytycznych dotyczacych postkolonialnej Polski pozwoli
uzyskac ,,peliejszy i wielostronny wglad w relacje miedzy tym, co swoje
iobce” (Wojda 2015: 36). Mozna tutaj zasygnalizowa¢ kilka przyktadowych
pytan. Czy niemieckie porownania Polakow do prymitywnych ludow nieeu-
ropejskich, legitymizujace niemiecka polityke kolonizacji wschodu (Janion
2006; Surynt 2007), mogly wzmacnia¢ polska potrzebe odciecia si¢ od nie-
-Europejczykow, niejako w gescie dyskursywnej samoobrony? Albo: na ile
propagandowe poparcie bloku wschodniego dla dekolonizacji, maskujace
kolonizatorskie dziatania ZSRR, utwierdzato Polakéw w negatywnym po-
dejsciu do krajow postkolonialnych? Czy w ramach polityki bratniej solidar-
nos$ci bylo miejsce na rewizje stereotypdw i rzeczywistg solidarnos¢? Czy
swiadomos¢ podobienstw migdzy doswiadczeniami historycznymi Polski
i bytych europejskich kolonii, ktorg moze rozwija¢ obcowanie z ttumaczong
literaturg postkolonialng, pozwala przepracowac¢ uprzedzenia i przemysle¢
kategorie ,,swoje” 1 ,,0bce”?

Podsumowujac, taczenie perspektywy regionalnej z perspektywa global-
ng powinno utatwi¢ rozwazanie tych i podobnych pytan, co pozwoli nam
lepiej zrozumie¢ relacje migdzy polskim stosunkiem do postkolonialnych
»Innych” a polskim autowizerunkiem i, w rezultacie, uzyskac¢ petiejszy
obraz miejsca postkolonialnej Polski ,,na mapie wspotczesnej teorii” (Cava-
nagh 2003: 60). Przektad stanowi wazng przestrzen kontaktu i konfrontacji;
w dalszych badaniach warto wigc korzysta¢ z szerokiego zakresu metod
przektadoznawczych, od analizy poréwnawczej poszczegdlnych tekstow
1ich thumaczen po badanie obszernych korpuséw recenz;ji.
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