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DUALISTYCZNE WIZJE LUCYFERIANIZMU

Zto towarzyszy nam od zarania dziejow oraz stanowi wazny problem zajmujacy
umysty tworcow wszelkich teorii filozoficznych, prawnych czy etycznych, jak réwniez
doktryn religijnych. Przy czym w krggu tych ostatnich, posiadajacych zwlaszcza odnie-
sienia do religii politeistycznych, przybiera ono najczesciej posta¢ okreslonego bdstwa
badz demona bedacego rownoczesnie jego kreatorem. Najbardziej wszak skomplikowa-
ne rozumienie zla, posiadajace takze szczegolng site wyrazu, zawieraja doktryny religii
monoteistycznych. Szczegdlnie wyraziscie dany problem zarysowany zostal w tzw. ar-
gumencie Epikura (IV-III w. p.n.e.), ktory glosit: ,,Albo Bog chce usunaé zto i nie moze,
lub moze 1 nie chce, lub nie moze i nie chce, lub moze i chce. Jesli chee i nie moze, to
jest staby, co Boga nie dotyczy. Jesli moze i nie chce, wowczas jest zawistny, co W row-
nym stopniu jest Bogu obce. Jesli nie chce i nie moze, to jest zardwno zawistny, jak
i staby, i znowu nie dotyczy to Boga. Lecz jezeli chce i moze, co jedynie jest godne
Boga, skad zatem bierze si¢ zto i dlaczego go nie usunie?”’. W przytoczonym argumen-
cie-pytaniu o unde malum zawarta zostala znaczna doza sceptycyzmu towarzyszacego
takze i pdzniejszym refleksjom nad geneza, jak rowniez istota zta w doktrynie chrzesci-
janskiej. W danym kregu sytuuje sie takze prezentowana praca Sredniowieczny lucyfe-
rianizm (XIII-XV wiek) autorstwa Piotra Czarneckiego — pracownika naukowego
Instytutu Religioznawstwa UJ (Gdansk 2006, Wydaw. VM Groue, ss. 144).

Wzmiankowana praca stanowi udang probg rekonstrukcji podtoza narodzin, drog
rozwoju ksztattowania si¢ doktryny i organizacji, jak réwniez posiadanego zakresu
funkcjonalnosci spotecznej owej stosunkowo mato znanej Sredniowiecznej herezji
chrze$cijanskiej. Wskazana rekonstrukcja zawarta zostata w $cisle ustalonych ramach
czasowo-przestrzennych, uzaleznionych od zbadanej dokumentacji zrodtowej (gldwnie
encykliki i bulle papieskie, lokalne kroniki, dokumentacja z proceséw inkwizycyjnych)
i implikujacych okreslong strukture pracy. Sktada si¢ ona ze: Wstepu — Problem srednio-
wiecznego lucyferianizmu, s. 5-10, pigciu rozdziatéw problemowych (I. Sredniowieczne
herezje i geneza lucyferianizmu, s. 11-34; 1. Gnostycki lucyferianizm niemiecki w XIII
wieku, s. 35-65; 1l1. Austria — XIV wiek. Powstanie lucyferianizmu ludowego, s. 66-90;
IV. Posrod waldensow. Lucyferianie w Czechach i na Slqsku w XIV wieku, s. 91-116;
V. Brandenburgia XIV-XV wieku. Ostatni lucyferianie, s. 117-130), jak tez Podsumo-
wania, s. 131-137 i Bibliografii, s. 138—144.

We Wstepie zostaly zaprezentowane w stosunkowo krétkim zarysie procesy naro-
dzin ruchéw heterodoksyjnych w dwczesnym chrzescijanstwie, a takze zapowiadanych
przez nie tendencji reformacyjnych. W ich kregu dochodzily réwniez do glosu pewne
drobne zapowiedzi lucyferianizmu, na ktére nie zwracano szczegolnej uwagi, a nawet
podlegatly one marginalizacji w pdzniejszych opracowaniach historycznych. Nawet
w tak renomowanym wydawnictwie naukowym jak Religia. Encyklopedia PWN



222

(Warszawa 2000-2005) zjawisko lucyferianizmu $redniowiecznego uzyskalo jedynie
drobng wzmianke, i to na dodatek niecatkowicie zgodna z rzeczywistoscia. Stad tez au-
tor siggnat do bogatej dokumentacji zrédtowej i na podstawie zawartej w niej faktografii
przyjat zatozenie, iz podstawowym celem prezentowanej pracy winno by¢ uzyskanie
odpowiedzi na nastepujace pytania: ,,... czy lucyferianie istnieli naprawde i czy rzeczy-
wiscie mogli by¢ tylko wymystem inkwizytoréw obliczonym na oczernianie innych he-
retykow; (...) jaka bylta geneza tej sekty i z ktdérych wezesniejszych tradycji religijnych
czerpata ona swoje inspiracje; (...) co stanowilo o jej tozsamosci i jakie byly jej elemen-
ty charakterystyczne i wreszcie (...) jak wygladala ewolucja jej doktryny na przestrzeni
wiekdw” (s. 9).

W rozdziale I uwaga autora skoncentrowana zostata na kwestii genezy lucyferiani-
zmu jako jednej ze $redniowiecznych herezji. W ich to ramach wydzielit dwie zasadni-
cze grupy, a mianowicie: herezje doktrynalne, czyli herezje we wlasciwym tego slowa
znaczeniu, i ruchy dobrowolnego ubdstwa, bedace pierwszymi heterodoksyjnymi rucha-
mi w §redniowieczu. Te ostatnie dazyty do odnowy chrzescijanstwa poprzez powrdt do
czystej nauki ewangelicznej. Z ich tez kregu wytonita si¢ na przetomie XII-XIII wieku
sekta waldensow, jedna z najliczniejszych i najpowszechniejszych herezji owych cza-
sow. Natomiast w krggu herezji doktrynalnych przodujaca rol¢ petnity gnostyczne ruchy
katarskie. Ich charakterystyczna ceche stanowito ,,... silnie zaznaczone przeciwstawie-
nie Boga i $wiata, ducha i materii. Stworca materii byt Demiurg, identyfikowany naj-
czgsdciej z bogiem Jahwe ze Starego Testamentu. Na przeciwnym biegunie stat dobry
bog swiata duchowego, stworca dusz, przebywajacy w $wiecie nieznanym ludziom”
(s. 20). Zawarta tu idea dualizmu uzyskata najbardziej skrajna postaé¢ w dragowickiej
sekcie bogomilskiej przyjmujacej ,,istnienie dwoch odwiecznych zasad, dwoch bogdw:
dobrego i ztego” (s. 25). W dalszym rozwoju doktryny katarskiej pojawia si¢ Chrystus
jako duchowy przeciwnik zlego boga Jahwe, za§ w dalszym nastgpstwie dochodzi do
zjawiska utozsamiania Chrystusa z Lucyferem. Przy czym autor zwraca uwagg na fakt,
iz: ,,Potencjalne podstawy lucyferianizmu znajdujq si¢ nie tylko w gnostyckiej doktrynie
katarskiej, lecz rowniez w samym Pi$mie Swiqtym, a konkretnie w powszechnie znane;j
w $redniowieczu wulgacie $w. Hieronima” (s. 34).

Rozdzialy 11 i Il zawieraja omdwienie okresu najwigkszego rozwoju lucyferianizmu
gnostyckiego uznajacego Lucyfera za wladce nieba (Niemcy — XIII w.) oraz ludowego
negatywnie nastawionego do chrzescijanstwa i jego moralnosci, a tym samym stanowig-
cego raczej pewien przejaw kultu szatana (Austria — XIV w.). Réwnoczesnie jednak byty
to czasy narastajacych dziatan ukierunkowanych na zwalczanie lucyferianizmu przez
chrzescijanstwo (nawotywania papiezy do zbrojnych krucjat czy uaktywnianie si¢ dzia-
falnosci trybunaléw inkwizycyjnych). Z kolei rozdziaty IV iV poswigcone zostaty
przedstawieniu ostatniej fazy funkcjonowania lucyferianizmu na terenie Czech i Slaska
w XIV wieku oraz Brandenburgii w XIV=XV wieku. W 1315 roku w Pradze, Wroctawiu,
Nysie i Swidnicy zostali spaleni na stosach réznego rodzaju heretycy, z ktérych wielu
naleze¢ miato do sekty waldensow. Dopiero odnalezione w praskim Muzeum Narodowym
w 1975 roku protokoty z przesthuchan $widnickich — jak podaje autor — pozwalaja przy-
jac, iz oskarzeni heretycy byli lucyferianami. W sktadanych zeznaniach wyrazali bo-
wiem poglad, iz ,,Lucyfer powréci do nieba, stracajac do piekta Chrystusa wraz z jego
wyznawcami (...) Lucyfer odzyska swoje krdlestwo, a jego wyznawcy wraz z nim”
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(s. 108). Pewne jednak novum doktrynalne stanowi przytoczony passus o negatywnym
stosunku do Chrystusa. Wedtug Czarneckiego z danego faktu wynikaé moze, ze ,,w Swid-
nicy mamy do czynienia z jakim$ odtamem lucyferian, ktérzy (...) nie nalezeli jeszcze
do nurtu lucyferianizmu ludowego (...) rdwniez gloszona przez nich nauka odnoszaca
si¢ do Chrystusa, nie musiata by¢ dla lucyferian charakterystyczna” (s. 113). Rok 1315
definitywnie zamykat funkcjonowanie omawianej sekty na terenach Czech i Slaska.
Jako ostatni bastion herezji lucyferianskiej pozostata jeszcze Brandenburgia, gdzie row-
niez miaty miejsce procesy inkwizycyjne (w 1392 r. — Angermiinde, Prenzlau i Szcze-
cin). Byt to jednak juz lucyferianizm ludowy o wybitnie antychrzescijanskich motywach,
ktory postrzegal Lucyfera wrogiem Chrystusa, ,,panem zfa i cielesnych przyjemnosci,
niskich popedow i1 bogactwa, stowem wszystkiego tego co zwiazane byto ze Swiatem.
Stat si¢ diabtem, zaprzeczeniem tego czym byt na poczatku” (s. 128—129). Z czasem tez
zaczeto ich okres$la¢é mianem Putzkeller badz czcicieli diabta (7euffel). Rekapitulujac
wskazany proces przeobrazen zaistnialych w koncowej fazie funkcjonowania lucyferia-
nizmu, autor stwierdza: ,,Wraz ze Sredniowieczem skonczyt si¢ wigc i lucyferianizm,
a to, co z niego przetrwalo — chociaz okreslone ta sama nazwa — nie byto juz nawet he-
rezja, lecz raczej antyreligia, zbudowang na nienawisci do chrzescijanstwa i kulcie ma-
terii, ktora stata si¢ inspiracja dla wszystkich nowozytnych czcicieli zta” (s. 130).
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