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Abstract

Revisiting the problem of poverty (referring to a dozen voices: eleven American and one
Polish)

The goal of these paper it is to show diversified approaches to the key social problem of poverty.
In particular approaches presented in selected American publications have been presented.
Additionally one characteristic Polish source has been used. In general it is specific picture of
the debate devoted to the research based and applied issues. The very term “revisiting” seems
to be fully justified.
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Jedna ze swych dawniejszych wypowiedzi zapoczatkowalem uwagami, ze ubdstwo

jest ,gtéwnym” problemem spotecznym - ,,gléwnym” dlatego, ze zapewne za takowy
jest uwazane, za wysuwajacy sie na czolo w nadzwyczaj skomplikowanym splocie pogla-
dow, argumentdéw, komentarzy, proponowanych i podejmowanych przedsiewzig¢, ktore

skladaja si¢ na szeroko rozumiang przestrzen debaty publicznej. Po latach pozostaje

przy tym stanowisku, a nawet jestem sktonny je wzmocni¢. Nedza, bieda, ubdstwo - ta

wielorako$¢ poje¢ ma samoistng wymowe, ale jednoczesnie z powoddw zasadniczych

mozemy i powinni$my dokonywac swoistej problemowej syntezy — to zaréwno obiek-
tywne przejawy ludzkiej rzeczywistosci, jak i subiektywnie osadzone wyzwanie w daze-
niu do odpowiedzi na pytania o to, co w naszym zyciu stuszne i usprawiedliwione, jakie

warunki powinny temu towarzyszy¢, jak postepowac, by temu sprostac.

Co za tym idzie, jest to problematyka nie tylko, co raczej bezdyskusyjne, wyjatko-
wo istotna, ale tez nadzwyczaj ztozona. Analiza wielo$ci wszelakiego rodzaju sklad-
nikow, zjawisk, proceséw, a jednoczes$nie dazenie do zasygnalizowanej juz syntezy, sa
dwoistoscia, na ktdra badacze i praktycy starajg si¢ od dawna reagowa¢ w rozlicznych
izréznicowanych wariantach. Raporty, artykutly, ksigzki monograficzne i zbiorowe temu
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pos$wiecone stanowig tak bogaty obraz (a bedzie jeszcze bogatszy), ze o jego jakimkol-
wiek calo$ciowym ujeciu nie moze by¢ mowy; w kazdym razie nie ma tego w niniejszej
bardzo krétkiej, fragmentarycznej wypowiedzi.

Jesli tak, w duchu bardziej osobistym zwrdce tez uwage na okolicznos¢, do ktorej
przywigzuje znaczenie, o wymowie tak merytorycznej, jak i wrecz emocjonalnej. Podjeta
tutaj problematyka byla, jest i zapewne bedzie podejmowana przez ,nasze” ,,Zeszyty
Pracy Socjalnej” publikowane od dwudziestu pieciu lat, od 1994 roku w Instytucie So-
cjologii Uniwersytetu Jagiellonskiego. Pozwalam sobie zatem podkresli¢, ze ten jubileusz
jest jednoczesnie sygnalem na rzecz tego, co jest wazne zaréwno w ogole, jak i w niniej-
szym szczeg6lowszym ujeciu, na rzecz nie tylko wielodyscyplinarnosci, lecz w istocie
interdyscyplinarno$ci. Problemy spoleczne, a problem ubdstwa by¢ moze bardziej niz
jakikolwiek inny, wymagaja ztozonego podejscia z korzystaniem z réznych konceptu-
alnych 7zrédet, metod badawczych, zasad podejscia aplikacyjnego.

Mamy zatem do czynienia ze ztozonoscig, ktora jest (powtarzajac raz jeszcze) wyzwa-
niem, a jednoczesnie zadaniem do wykonania. W jakim$ bardzo skromnym znaczeniu
dotyczy to réwniez tego, co znajduje sie tutaj.

Przejdzmy do uwagi majgcej na celu wyjasnienie bedgcego na wstepie tytulu niniej-
szego artykulu. Majac w pamieci rozliczne, niejednokrotnie bardzo obszerne opraco-
wania, ktdre ubdstwu sg poswigcone, chodzi tylko o pewien sygnal wskazujacy na ich
zréznicowanie. Ow sygnat w decydujgcym stopniu jest ,,amerykanski’, z odwotaniem
sie do tamtejszych, powiedzmy tak ogélnie, komentatoréw. Dlaczego? Gdyz takie s3 naj-
wazniejsze zainteresowania autora tego artykulu - zainteresowania plynace z az nazbyt
dobrze udokumentowanej rzeczywistoéci publikacyjnej. Zdecydowanie warto siega¢ do
zrodet amerykanskich, nie zapominajgc o polskich, co znajdzie réwniez potwierdzenie
przez wykorzystanie jednego nadzwyczaj charakterystycznego przyktadu. Przy czym
6w wybdr dotyczy, ujmujac to najprosciej, ksiazek, z pominieciem skadinad bardzo po-
uczajacych réwniez pod tym wzgledem pozycji czasopismienniczych. Sg to, zasadniczo
rzecz ujmujac, ksigzki o szeroko rozumianej wymowie empirycznej, odzwierciedlajace
indywidualne i spolecznie zakreslone realia ludzkiego zycia wlasnie w ubostwie; autor
niniejszych rozwazan juz wcze$niej zwrdcit na nie uwage. Sa to tez ksigzki pozwalajace
na rozwiniecie, powiedzmy tak, wyobrazni aplikacyjnej w dazeniu do kontynuowania
zawsze potrzebnej debaty poswieconej krokom zaradczym.

Biorac wszystko pod uwage, zakoniczmy te wprowadzajace stowa zalozeniem, ze
warto ,,rewizytowa¢” podjete tutaj zagadnienia i w taki lub inny sposéb przyczyniaé
sie do refleksji na ich temat.

Podstawy aksjologiczne — ideologiczne
Zanim pojawig si¢ prace o wymowie dotyczacej wzglednie jednoznacznie problemu

ubostwa, podkreslmy znaczenie i wplyw - rozmaity, w tym bardzo praktyczny - ogdl-
nych wartosci okreslajgcych rozumienie fundamentalnych ludzkich, spotecznych spraw.
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Mieli$my i mamy pod tym wzgledem stanowiska réwnie dobitne, co bardzo zréznico-
wane, w istocie przeciwstawne. Dodatkowo podkreslmy, ze majg one swojg dlugg tra-
dycje; warto$ciujace poglady dotyczace realiéw biedy i sposoboéw reagowania na nig sg
utrwalonym czynnikiem skladajagcym si¢ na t¢ problematyke.

Zastuguje on na wyodrebniong, zaawansowang charakterystyke. Tutaj ograniczmy
sie do znamiennego, jak piszacy te stowa ma nadzieje, oraz ztozonego przyktadu, jaki
przynosza nam dwie ostatnio opublikowane ksigzki wlasnie amerykanskich autoréw.
Skadinad bardzo obszerne, wielowgtkowe studia niech nam postuzg udokumentowa-
niu dwoch aksjologicznych i jednoczesnie $cislej ideologicznych orientacji, jakimi sg
konserwatyzm oraz progresywizm. Biorgc pod uwage swoista kolejnos$¢ chronologiczna,
pozostanmy w takiej wlasnie kolejnosci przywolywanych pozycji.

Zanim to jednak nastapi, zasygnalizujmy najogélniejsze wlasciwosci owych obu
biegunoéw, przypiszmy im pewne konceptualne podstawowe punkty widzenia.

W przypadku konserwatyzmu niech to bedg czynniki wolnosci oraz jednocze$nie
odpowiedzialnosci. Ta pierwsza cecha oznacza nadrzedne prawo do ksztaltowania
wlasnego losu, do zwigzanych z tym wybordw, do realizowania tego, co w warunkach
pewnego tadu spolecznego czyni ludzi podmiotami swego losu. Skoro jednak tak, to,
po wtdre, pojawia sie za tym odpowiedzialno$¢ za siebie, za swojg rodzine, za inne spo-
teczne ramy, ktore wolni ludzie tworzg i za ktére odpowiadaja. Mechanizm proceséw
wzglednie zywiolowych, a w znanych nam realiach przede wszystkim (cho¢ nie tylko)
proceséw wolnorynkowych, zdaje sie z tym szczegolnie skorelowany.

Gdy za$ przesuwamy akcent ku progresywizmowi, za takie konceptualnie podstawo-
we czynniki uznajmy interwencje oraz reforme. Kryje sie za tym przekonanie, ze realia
owego ludzkiego losu, przejawy tego, co pojawia sie w §wiecie spotecznym, wymagaja
aktywnego, korygujacego, a dobitniej moéwigc, poprawiajacego podejécia. Interwencja jest
nie tylko dopuszczalna, ale tez pozadana i konieczna, a przedsiewziecia reformatorskie
staja sie tego nastepstwem. Swiat moze i powinien by¢ poprawiany, gtéwnie na drodze
nadrzednych, by tak rzec, inicjatyw oraz ich polityczno-organizacyjnych przejawdw.

Te konceptualne sygnaly sa naturalnie bardzo ogélne, wybrane, o pierwiastkowej
wymowie wobec znacznie bardziej ztozonych catosci. Nie sa — w spoteczenstwach, ktére
znamy - kategorycznie przeciwstawne; to, z czym konkretnie mamy do czynienia, jest
zwykle czyms$ posrednim. Takoz nie wyczerpuja wachlarza fundamentalnych uje¢, by
sygnalnie dopisac jeszcze radykalizm. Mimo to zalézmy, ze ich znaczenie oraz zwigzany
z tym splot sg decydujace.

Przejdzmy do najnowszej, silnie wymownej, obszernej (600 stron, co sporo mowi...)
interpretacji po$wigconej konserwatyzmowi i konserwatywnej wrazliwosci, ktdrej au-
torem jest George Will (2019). Jeden z najgto$niejszych amerykanskich komentatoréw,
powszechnie rozpoznawany oraz z uwagg traktowany uczestnik obszaru publicznego
i autor, we wskazanym dziele po raz kolejny podjal zagadnienia nie tylko w jego prze-
konaniu kluczowe. Podjat przy tym z nieskrywang intencjg bycia po tej konserwatywnej
stronie wskazania na jej site oraz plyngce z tego szeroko rozumiane pozytki.
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Ksigzka jest par excellence amerykanska, na setkach stron przewijajg si¢ postaci,
zdarzenia, procesy polemiczne oraz konfrontacje wlasciwe temu krajowi, poczawszy
od ksztaltowania sie¢ tamtejszej panstwowosci, az po czas wspolczesny. Czy zatem ta
skadingd wrecz fascynujaca historia spoteczno-polityczna moze mie¢ jakies szczegélne
znaczenie z wykorzystywanego w tym miejscu punktu widzenia, moze by¢ spozytko-
wana réwniez wowczas, gdy rozwijamy raczej szczegdlng i specyficzng problematyke
ubdstwa? Odpowiedz jest prosta: zdecydowanie tak.

Podstawowg argumentacje autora mozemy zinterpretowac nastepujgco. Amerykan-
ski fenomen zostal zapoczatkowany i byt budowany na podstawie praw naturalnych.
Z jednej strony skladajg sie na nie wolnosci, do posiadania i ochrony wlasnej godnosci,
manifestowania i do§wiadczania cndt obywatelskich, §wiatopogladu religijnego, bycia
sobg i realizowania siebie w takim wynikajacym z tego systemie wartosci, by ujaé to
w najwiekszym skrocie. Z drugiej zas strony jest ograniczony i pomocniczy rzad, ma-
jacy stuzy¢, a nie dominowad. Jednakze, jak Will napisal i rozwijal, nastapil proces
progresywnej rewizji, emancypacji od praw naturalnych, czy to w kierunku rozrostu
i autonomizacji instytucji wykonawczych, czy nadzoru prawniczego, czy przygniataja-
cych mechanizmdéw ekonomicznych itd. To, co miato by¢ i byto autonomiczne: rodzina,
edukacja, spotecznosci lokalne, znalazlo si¢ pod naporem tych ,wtérnych, sztucznych”
sil, a Ameryka stala sie, jak to ujal w intencji w sposdb oczywisty prowokacyjnej, pan-
stwem administracyjnym. Czas, by ten destrukcyjny trend odwrdcic.

Odwracajgc prowokacyjng intencje, czy ten nacisk na podstawowe wolnosci i prawa
oznacza miedzy innymi ,,wolno$¢” do bycia biednym? Will tak nie twierdzil i zapewne
nie powiedzialby, ale trzeba od razu doda¢, ze nie pomingt problemu ubdstwa, taczac go
przede wszystkim z zahamowaniem, karfowaceniem mozliwosci. Jedli tak, owe sztucz-
ne (tym razem sygnalizowane bez cudzystowu) warianty oddzialywania budzg u niego
z tej perspektywy co najmniej sceptycyzm. Sprowadzajac te kwestie do najprostszej
formuly, dajcie ludziom jak najwieksze szanse na zajecie sie samymi sobg, uwolnijcie
ich od przesadnej kontroli (i nacisku podatkowego), a oni lepiej zmierza si¢ z grozba
biedy, efektywniej beda starali sie jej unikaé niz w nastepstwie zewnetrznych programéow
definiowanych przez politykow i realizowanych przez biurokratdw.

Najwazniejsza odpowiedz progresywistow mozemy sprowadzi¢ do prostego stwier-
dzenia, Ze to nie wystarczy, Ze ogélniejsze zamysly modyfikacyjne oraz ptyngce z nich
inicjatywy interwencyjne - przede wszystkim makrospoleczne - powinny czy wrecz
muszg by¢ zastosowane. Tak jak poprzednio, argumentacja jest zaréwno ogélna, jak
i siegajaca do rozlicznych szczegdtowszych kontekstow. W naszym przypadku sieg-
nijmy do studium Stevea Frasera (2018), skoncentrowanego na kwestii rzeczywistosci
klasowej i potrzeby interpretacji w tym zakresie. Znowu podkreslajac gtéwna linie
rozumowania, powtérzmy za autorem, zZe pomijanie problematu klas spotecznych jest
odzwierciedleniem pewnej iluzji amerykanskiej; klasy jako takie sg istotne i ich wptyw
na skadinad najrozmaitsze wydarzenia oraz na ludzkie zZycie nie budzi watpliwosci, na-
wet jesli niejako trzeba to wydoby¢ z ukrycia. Jesli w poprzednim studium kluczowym
czynnikiem byla wolnos¢, to w tym przypadku za réwnie decydujgce uznajmy znaczenie
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wladzy - tej wladzy, ktéra wynika z nieréwnosci klasowych i ktérej w ramach logiki
systemu mozna si¢ przeciwstawic.

W i$cie amerykanskim duchu znowu mamy do czynienia z najrozmaitszymi, w tym
nieoczekiwanymi przykladami. Wlasnie w takim amerykanskim stylu réwniez ta ksigz-
ka wypelniona jest historycznymi oraz wspoélczesnymi realiami, w tym takimi, jakich
by¢ moze nie spodziewaliby$my sie, sktadajacymi sie na kulture masows, czy glosnymi
jednorazowymi przypadkami wzietymi z Zycia politycznego. Autorowi chodzito o po-
kazanie, ze problematyka klasowa nie jest wylacznie zawieszona w nieco abstrakcyjnej
teorii, ale mozemy jg zidentyfikowa¢ w tym, co sklada si¢ na najbardziej dobitne przejawy
wlasciwe temu spoteczenstwu. Trzeba jednak szukac i w konsekwencji wycigga¢ wnioski
dotyczace mozliwej pozytywnej zmiany, co jednak wymaga aktywnego modyfikujacego
podejscia. Sily i procesy naturalne nie wystarczaja.

Warto przy tym zauwazy¢, ze Fraser nie oszczedza ,,swojej strony”. Koniec koficow,
stynna tak zwana wojna z biedg (War on Poverty, przy czym duze litery nie sg przypad-
kowe), ogloszona i oficjalnie prowadzona w latach szes¢dziesiatych ubiegtego wieku,
byla przynajmniej w zamierzeniu bezprecedensowym interwencyjnym makroprojek-
tem (Fraser 2018: 240-247). W krytycznym ujeciu autora odznaczala si¢ nadmiernym
upolitycznieniem i naciskiem na inzynieri¢ spoteczna, prowadzac do korzysci dla jed-
nych, ale przy utrwaleniu, czy wrecz pogorszeniu (kontekst miejsc pracy i mozliwosci
zatrudnienia) nieréwnosci wlasciwej innym. Takze w tym wypadku tenze krytyczny
kierunek analizy prowadzi do potrzeby bardziej klasowego wyjasnienia.

Wymiar aksjologiczny i w szczegdlnosci ideologiczny problematyki ubostwa zdaje sie
nie budzi¢ watpliwosci. O zgodzie w tym zakresie nie moze by¢ mowy. Co za tym idzie,
interpretacja prezentowanych faktéw nie powinna pomija¢ pytania, jakie podstawowe
wartosci i normy dzialania sg powigzane z tg ich prezentacja.

Owe zapowiedziane glosy amerykanskie scislej dotyczace ubdstwa

Najpierw pewne wyjasnienie. Tytul niniejszego artykulu sygnalizuje ,,rewizyte”. Stowo
to zostalo uzyte w dwojakim sensie, ogdlniejszym i szczegdtowszym. Ogélniejszym,
gdyz oznacza bardzo skromny przyczynek do tego, co byto, jest i bedzie badane oraz
dyskutowane. Szczeg6lowszym, gdyz autor wraca do wczesniejszych lektur, do oneg-
daj wykorzystywanych Zrddel, zastanawiajgc sie nad nimi powtdrnie i zmierzajac do
czerpania z nich raz jeszcze. Stad tez odwolywanie sie, jak to juz zostato zapowiedziane,
wylacznie do ksigzek, jako tych rodzajéw publikowanych wypowiedzi, ktére sg wzgled-
nie najtrwalsze. Powtérzmy: ksigzki trwaja. ..

Zacznijmy od ksigzki, ktdra od stu trzydziestu lat odznacza si¢ wrecz wyjatkowa wy-
mowg (Riis 1890 — wykorzystane wydanie 2004). Jacob Riis, réwnie prosto co z nieznang
do jego czasu dobitnoscig, ukazal bardzo trudne, a w wielu przypadkach katastrofalne
warunki mieszkaniowe licznych mieszkancéw 6wczesnego Nowego Jorku. Pokazal, co
to znaczy by¢ w sytuacji tak zwanej mieszkaniowej (jako ze w istocie niezastugujacej
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na miano chociazby najskromniejszego, ale jednak jakos ludzkiego dachu nad glowy),
ktéra niszczy ludzkie zycie i jego elementarny z naszego potocznego punktu widzenia
sens. Autor nie kusil sie o interpretacje o wymowie teoretycznej, nie zmierzat do wnio-
skow o ogdlniejszym radykalnym charakterze. Jego cel okazal sie bodajze najtrafniejszy;
czytelnie, w sposdb komunikatywny pokazaé realia tego aspektu ludzkiej egzystencji,
a obraz, ktory przedstawil, twierdzil, niezmiennie méwi sam za siebie. Unikajac tych
drastycznych szczegdtow, az nazbyt rozlicznych oraz zréznicowanych, podkreslmy
aspekt de facto socjologizujacy, z uzyskaniem wiedzy o czynniku zréznicowania etnicz-
nego, aspektow zatrudnienia, az nazbyt czgsto nieformalnego (by nie rzec nielegalnego)
i naturalnie nedznie oplacanego, nieréwnego stosunku wobec wiasdcicieli tych miejsc
do wynajecia, niezdolno$ci wladz publicznych do w ostateczno$ci wymuszania elemen-
tarnych standardéw. Za indywidualnymi dramatycznymi losami kryja si¢ wiec szerzej
zakre$lone spoteczne prawidtowosci. Powtorzmy, ze Riis nie formulowal jednoznacznych
wnioskéw. Trafiajac jednak ze swym obrazem do §wiadomosci tej umownej ,,pierwszej”
potowy, 0séb satysfakcjonujgco uposazonych i tak zyjacych, czy nawet bardzo zamoz-
nych, tworzyt - i stworzyl — wazny problem spoteczny.

Zwrdémy przy tym uwage na bardzo potem wptywowy i skuteczny zaréwno w analizie,
jak i w interpretacji swoisty model polegajacy na wyrdznieniu tej ,,drugiej potowy”, tej
»innej” Ameryki, ktora przeciez stusznie moze by¢ ujmowana jako spoleczenstwo ekono-
micznego sukcesu i plynacych z tego korzysci — ale dla tych, ktorzy éw sukces osiggaja
i korzysci uzyskuja. Niejako po drugiej stronie s3 ci inni, tego pozbawieni, znajdujacy
sie w trudnych, a moze nawet desperackich warunkach egzystencji. Ta ,,druga, inna
Ameryka” - jak ja w kilkadziesiat lat pdzniej nazwal Michael Harrington, do ktérego

bestsellerowej ksigzki z kolei si¢ odwotajmy (Harrington 1962/1997).

W tym znowu glo$nym, a zapewne jeszcze donosniejszym przypadku mamy do
czynienia z podej$ciem juz w punkcie wyjscia makrospolecznym. Autor réwniez nie
pominal rozmaitych indywidualizujgcych szczegotdw - to zgola cecha charakterystycz-
na tych amerykanskich studiéw w ogodle — ale wymowa jest calo$ciowa i zdecydowanie
ideologiczna, oczywiscie progresywna (by nie rzec, radykalizujaca).

Po raz kolejny podkreslmy, ze ta ksigzka, ktdra zgodnie z nadziejami autora i wydaw-
nictwa powinna osiggna¢ naklad kilku tysiecy, a nagle zdobyta nieoczekiwang wielka
popularnosé, owocujaca setkami tysiecy sprzedawanych egzemplarzy, odkryla, jak to
zostalo nazwane, niewidzialny lad — amerykanskiego ubdstwa — w czasach, w ktorych
przewazajacy ekonomiczny optymizm i czerpanie z tego satysfakeji byty dominujacymi,
niemalze bezdyskusyjnymi czynnikami ksztaltujacymi spoleczng wyobraznie. Har-
rington nie odkry! tej innej amerykanskiej rzeczywistosci, ale z niezwyklg, zapewne
dla samego siebie nieoczekiwanag, silg ukazat ja w realiach ludzkiej biedy definiowanej
nie tylko bardzo ograniczonymi srodkami finansowymi, ale rdéwniez nieréwno$ciami
wyrastajgcymi z roznic etnicznych, lokalnych i regionalnych, starosci, samotno$ci, nie-
zdolnosci do sprostania wyzwaniom w konkurencyjnych warunkach. Sfery ubdstwa
byty przy tym, chcialoby sie rzec, rozprzestrzenione, znajdujac potwierdzenie w tych
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sktadnikach struktury spotecznej, w ktorych zgodnie z potocznym domniemaniem nie
nalezaloby spodziewac sie tego zjawiska.

Wymowa tego studium, tej swoistej opowiesci o biedzie, jest ogdlna, ale tez ukonkret-
niajaca. Jesli za$ tak, to powtdrzmy jedno zdanie: ,, Pracownik socjalny: to nieuchronne,
ze taka posta¢ powinna pojawic si¢ w ksigzce poswieconej ubdstwu”. O Harringtonie
nie mozna rzec, ze odnosil sie do 6wczesnych przedstawicieli profesji w sposob wylacznie
pozytywny; nie zabraklo uwag o jednostronnej rutynie i stabosciach biurokratycz-
nych. Jednoczesnie jednak praca socjalna i ci, ktorzy ja wykonujg (na marginesie, nie
mozna uchwycié, czy w danych miejscach pisal o kobietach czy mezczyznach, jako ze
sam termin social worker nie pozwala na takie rozréznienie), sg realnym, koniecznym,
pozytecznym kontekstem catosci. Postuzmy sie cytatem (Harrington 1962/1997: 109):

Starzejaca sie kobieta w Nowym Jorku zatelefonowata do jej pracownika socjalnego. Byla we fzach.
W oczekiwanym dniu nie otrzymala czeku z urzedu pomocy spolecznej i byla przerazona, ze zosta-
ta usunieta z systemu pomocowego i ze stanie dostownie w obliczu glodu [...]. Pracownik socjalny
symbolizowat jej nadzieje.

Pracownik socjalny [...]. Sa oni we wszystkich czesciach Ameryki. Wér6d gangéw aktywnych
w miejskich slumsach jest nawet czym$ honorowym posiadanie w pelni oficjalnie zatrudnionego
pracownika socjalnego przypisanego do danej grupy. To pokazuje, ze wtadze traktuja ich serio. [...]
Gdy pracownik socjalny jest juz tam znany, jest on lub ona tg osobg z zewnatrz, ktéra moze chodzi¢

ulicami swobodnie, bez obawy.

Ostatni watek niech postuzy do podkreslenia pewnej ,,kolorystyki” przywotywanej
ksigzki oraz jednocze$nie amerykanskiej pracy socjalnej. Jednakze od razu podkreslmy,
ze tamtejsi pracownicy socjalni — to kluczowy pojawiajgcy sie tam wniosek — zostali
scharakteryzowani jako jedna z istotnych odpowiedzi na ten szczegdlnie dramatyczny
aspekt biedy, jakim jest uzaleznienie i zwigzana z tym bezradnos¢.

Jesli zas to studium moze by¢ nieco potraktowane jako raport (chociaz w istocie
nim nie jest), dodajmy od razu, ze jest wiele prac o zblizonej funkecji i wymowie. Ko-
rzystamy z przyktadow, a wigc za taki niech postuzy jedna z waznych prac zbiorowych
(Harris, Curtis 1998). Jest ona poklosiem, po trzydziestu latach, tym razem dostownie
przeprowadzonego Raportu Kernera; tenze byt bardzo mocnym odzwierciedleniem
napie¢ rasowych i z nimi powigzanych kwestii praw obywatelskich, sily i stabosci ,,walki
z biedg” pod koniec lat szes¢dziesiatych XX wieku.

Ta pod koniec lat dziewie¢dziesigtych ubiegltego stulecia przedstawiona ksiazka, kto-
ra obramowuja wypowiedzi obu redaktoréw naukowych, a pomiedzy nimi znajdujemy
takich znamienitych autoréw, jak William Julius Wilson, skoncentrowana zostata nie na
jedynym, ale by¢ moze najsilniej manifestujgcym sie zjawisku, jakim jest bieda miejska,
aw szczegllnodci te jej przejawy, ktore sg wlasciwe wewngtrzmiejskim, centralnym gettom.

Paradoksalnie, wzgledne by¢ moze wzmocnienie tego zjawiska powigzane jest z tymi
wlasciwo$ciami przemian spolecznych, ktére mozna uzna¢ za modernizacje i postep,
jesli chodzi o amerykanska gospodarke i spoteczenstwo. Awansujacy ekonomicznie

161



Krzysztof Frysztacki

i spotecznie Afroamerykanie, takie lepiej sytuowane ich rodziny, coraz czesciej zaczeli
przenosi¢ sie do dawniej niemal calkowicie biatych stref podmiejskich. Jednocze$nie
w samych miastach ze wzgledu na ogoélniejsza transformacje zaczely masowo zanika¢d
dobrze, a w kazdym razie lepiej platne miejsca pracy dla ,niebieskich kotnierzykéw”
i perspektywy zatrudnienia oraz zarobkowania ulegly tam wrecz pogorszeniu. To tylko
jeden aspekt, zastugujacy jednak na podkreslenie.

Studium przygotowane przez Freda Harrisa i Lynna Curtisa jest tez znamienne
i reprezentatywne w tym sensie, ze ukazuje zwiazek $cislej ujmowanej biedy z szerzej
ukazywang dezorganizacjg spoteczng. Znamienne miedzy innymi dlatego, iz zawiera
splot czynnikéw i oddziatywan, ktére nazwiemy zewnetrznymi, oraz takich, ktdre sg
bardziej wewnetrzne, zakorzenione w samych dotknietych tymi trudno$ciami $rodo-
wiskach. Przemoc i przestepczo$¢ sg tego zapewne najbardziej oczywistymi aspektami,
a takze nieréwnosci, jesli chodzi o jako$¢ publicznego szkolnictwa. Ubozsi rodzice
raczej nie posylaja swych dzieci do szkot prywatnych. Ogdlniej interpretujac, ubdstwo
nie pozostaje w problemowym odosobnieniu, jest skorelowane z innymi wyzwaniami,
zastuguje na takie bardziej zintegrowane podejscie.

Inng bardzo charakterystyczng, mozna nawet zaryzykowac stwierdzenie, ze specy-
ficznie amerykanska linig analizy i interpretacji stalo sie i pozostaje zainteresowanie
zjawiskiem ludzi pracujacych i jednoczesnie biednych, czy tez biedy mimo pracy. Jest
to zagadnienie dlatego specyficzne, gdyz poniekad niezgodne z logika systemu ame-
rykanskiego. Jedno z konstytutywnych zalozen tego systemu mozemy sprowadzi¢ do
stwierdzenia, Ze praca oraz ci¢zkie, ambitne w nig zaangazowanie powinny poptacaé,
zapewnia¢ taki rezultat materialny, ktéry odsuwa, przezwyci¢za grozbe biedy (nie mo-
wigc juz o bardziej atrakcyjnych perspektywach). Working poor, by skorzysta¢ zaréwno
z rosngcego w swej popularnosci okreslenia, jak i z tytutu jednej z poswieconych temu
ksigzek, to segment spoteczenstwa amerykanskiego, ktéremu badacze biedy poswie-
cajg wiecej niz niegdys$ uwagi i ktéremu réwniez tutaj oddajmy wyodrebnione miejsce.

Dodajmy, ze owa uwaga przynosi rezultaty, czego przykladem moze by¢ ustawowe
znaczne podniesienie (potrojenie w ostatnich dziesi¢cioleciach) godzinnej stawki wy-
nagrodzenia w bedacym poniekad symbolem tego kraju miescie Nowy Jork. Oczywiscie
sg rozliczne obszary, gdzie ta stawka jest znacznie nizsza, nie mowigc juz o dziatalnosci

»hieudokumentowanej”, by powtdrzy¢ polityczno-poprawne okreslenie. Tych empirycz-
nych szczeg6léw nie musimy jednak omawiaé. Wystarczy, jesli zajmiemy sie istotg tego,
podkreslmy, juz spolecznego problemu.

Sprowadzmy ja do rosnacego przekonania, ze tak by¢ nie powinno, Ze praca, niejed-
nokrotnie ci¢zka, nadal utrzymujgca na poziomie biedy, przynajmniej w $wietle tamtej-
szych wskaznikow, oznacza co$ systemowo btednego. Przywotajmy przy tym pierwiastek
powiazany z socjologig wizualng: na jednej z oktadek popularnej poswieconej temu
ksigzki sg trzy zdjecia: kobiety zmieniajgcej reczniki, zapewne w hotelu, mezczyzny
z widocznym wysitkiem pchajacego wozki bagazowe na lotnisku, innego mezczyzny na
kuchennym zapleczu jakiego$ lokalu. Ci i inni niemalze niezliczeni ,,niewidzialni”, dzieki
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ktérym toczy si¢ zycie i dzieki ktorym my wszyscy korzystamy, niespecjalnie, co jest
jedna z linii przewodnich po$wieconych temu publikacji, o tym myslac.

Zauwazmy przy tym, ze owe publikacje, z jednej strony oczywiscie diagnostyczne
i analityczne, z drugiej strony wypelnione s3 uwagami o wydzwieku emocjonalnym,
majacymi poruszy¢ wyobraznie czytelnikdw, uczuli¢ ich na sytuacje zZyciowsa tych,
o ktérych sie pisze. Tak wlasnie dane zjawisko jest przekuwane w problem spoteczny.
Wymienmy trzy takie ksigzki (Ehrenreich 2001 — wykorzystane wydanie 2011; Shipler
2005; Edin, Shaefer 2015). Zagadnienie nie jest przy tym proste i jednoznaczne. Prywatny
kontrakt, w tym naturalnie finansowy, miedzy pracodawcg a pracobiorcs, jest jednym
z elementarnym czynnikéw amerykanskiego tadu ekonomiczno-spotecznego. Mimo to
mogaca wynikac z tego nierdéwnowaga zdobyla sobie prawo obywatelstwa, jesli chodzi
o ogolniejsza reakcje, przebila sig, by tak rzec, do $wiadomosci spoleczne;j.

Zachodzg zatem zmiany. Chcgc je udokumentowac z nieco innej strony, przywotaj-
my swoisty spor tgczacy uczestnikow pomostem rozciggnietym nad dziesiecioleciami.
W polowie lat szes¢dziesigtych XX wieku juz wowczas znany analityk, a pézniej jeden
z najbardziej wptywowych senatoréw, Daniel Patrick Moynihan, wywolal publiczng
burze swym opracowaniem The Negro Family, w sumie bardzo krytycznym, jesli chodzi
o0 6wczesne stosunki rodzinno-spoleczne w §rodowiskach czarnych Amerykanoéw, ich
stabo$¢ oraz trwalos$¢ i funkcjonowanie rodzin, wskazujgcym na te okolicznosci jako na
istotne zZrddla ubdstwa. Byl to bardzo wazny glos i za taki zostal potraktowany zaréwno
przez zwolennikdw, jak przez przeciwnikéw tego punktu widzenia. Skoro za$ wystgpie-
nie Moynihana byto dobitne i stosunkowo jednoznaczne, niejako w opozycji wskazmy
na studium opublikowane piecdziesiat lat pdzniej (Greenbaum 2015). Krytykujac to
pierwsze ujecie, autorka réwnie mocno zamanifestowata drugie.

Przede wszystkim zdaniem Susan Greenbaum poglad, iz doszto do dezorganizujace-
go procesu zalamywania sie roli ojcostwa, jednostronnej feminizacji zycia rodzinnego,
z jednej strony przedwczesnych cigz mlodych dziewczat, a tendencji do przestepczo-
$ci z drugiej, byl przejawem negatywnej stereotypizacji Afroamerykanéw (nota bene
w owym wczesniejszym okresie takie okreslenie praktycznie nie wystepowalo). Polozyla
natomiast nacisk na takie czynniki otaczajace, jak substandardowe szkolnictwo, brak
stosownych stanowisk na rynku pracy i przewazajace niskie ptace w przypadku tych,
ktére byly do wykorzystania, niezdolnos$¢ publicznego budownictwa mieszkaniowego
do adekwatnego zabezpieczenia tej podstawowej potrzeby itd. Wreszcie, jej zdaniem,
krytykowane wczesniejsze ujecie oznaczalo w istocie pogardliwy stosunek do ubostwa,
do realnych niezawinionych okolicznosci z nim zwigzanych. Tak wiec po raz kolejny
i moze szczegdlnie wymowny mamy do czynienia z opozycyjnymi wariantami w od-
powiedzi na pytanie, skad si¢ ubdstwo bierze.

Kontrowersje jednak, co skadinad fatwe do przewidzenia, na tym si¢ nie kon-
czg. W innej $wiezej daty ksigzce Daniel Hatcher (2016) zajal sie kolejnym gorgcym
zagadnieniem i znowu problemem, jakim jest marnowanie zasobdéw i mozliwosci
wynikajgcych z publicznej pomocy spolecznej. Problemem goracym, gdyz amerykan-
scy podatnicy sg bardzo czuli na punkcie marnowania budzetowych pieniedzy - ich
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pieniedzy — a wsparcie socjalne, wokot ktérego pojawiajg sie niestabnace watpliwosci,
z pewnoscig do nich nalezy. Sam fakt, Ze autor zastuzyl na dumne w tradycji tamtego
kraju miano muckraker, méwi duzo o jego analizie i jezyku wypowiedzi. I rzeczywi-
$cie, wnikliwie oraz agresywnie ukazal rozliczne przejawy szkodliwej niefrasobliwo$ci
i pozamerytorycznej rozrzutnosci, by postuzy¢ sie najlagodniejszymi sformutowaniami
(Hatcher nie przejmowal si¢ taka skfonnoscig do bycia uprzejmym).

Trzeba przyzna¢, ze wirdd réznych krytykéw amerykanskiego systemu socjalno-po-
mocowego autor ten wrecz wyroznil sie bezkompromisowoscig, jesli chodzi o weryfikacje
jego strony finansowej i korespondujacego funkcjonowania. Social safety net, przeciez
bardzo rozbudowany, to przez pryzmat jego analizy wrecz wielkie dochodowe przed-
siewzigecie, ale bynajmniej nie z gléwna korzyscig dla tych, na rzecz ktérych oficjalnie
zostalo powotane i jest finansowane, jak pozostajace w ubdstwie rodziny, opuszczone
dzieci, niepelnosprawni, inni chorzy czy bedacy w bezradnej sytuacji ludzie starzy, ale
trudnej dla agencji dziatania, zaréwno w sektorze publicznym, w jego rozleglych wer-
sjach lokalno-stanowych, jak i w powigzanych z nimi podmiotach prywatnych oraz ,,non
profitowych”. Chodzi o miliardy budzetowych dolaréw, by w $lad za nim uzmystowic¢
zakres tej kwestii (czy juz problemu?). Warto doda¢, ze nie zaatakowal on pracownikow
socjalnych jako takich, koncentrujgc si¢ na strukturalno-funkcjonalnych wtasciwosciach
systemu, na jego bfedach.

Wreszcie, nie pominmy mechanizmu, ktory tez przewija si¢ w rozmaitych opraco-
waniach, prezentowanych w roznych okresach, systemu zakorzenionego zaréwno histo-
rycznie, jak i wspolczesnie, kontroli spotecznej dotyczacej ubdstwa jako zjawiska oraz
ludzi ubogich jako srodowisk. Zagadnienie zapewne jedno z najstarszych, by przywola¢
prawa elzbietanskie z przetomu XVI i XVII wieku, oraz z najbardziej dyskusyjnych,
bez omijania dwuznacznej, jak wielu powie, sytuacji samych pracownikéw socjalnych,
zdajacych si¢ sta¢ po obu stronach domniemanej barykady. Nie nalezy pomija¢ tych
trudnych pytan. Jednakze réwniez w tym miejscu przywolajmy ksigzke Piven, Clowarda
(1971 — wykorzystane wydanie 1993) przede wszystkim ze wzgledu na jej niekwestiono-
wang warto$¢, ktora tez, bedac krytyczng analizg systemu publicznej pomocy spoteczne;j,
niemalze atakiem na ten system, nie obwinia za jego - w przekonaniu autoréw - nad-
uzycia samych pracownikéw socjalnych. Krytyka wymierzona jest w sily sprawujgce
realng wladze, w ich dgzenie do wykorzystywania tejze publicznej pomocy ze wzgledu
na ich dominujace interesy zaréwno w okresach wzrostu ekonomicznego, jak i w cza-
sach bardziej pod tym wzgledem kryzysowych. Jest to analiza réwnie intrygujaca, co
mogaca sklania¢ do sceptycyzmu. Przeciez krytycy powiedza, majac za sobg istotne
argumenty, ze ta pomoc nie jest wartoscig samg w sobie, lecz powinna réwniez stuzy¢
pewnym ogoélniejszym funkcjom skladajacym sie na pozadany tad spoleczny. Pytanie
jednak, jaki tad i komu przede wszystkim stuzacy.

Wréémy do aksjologiczno-normatywnego kontekstu, ktéry pojawil sie na wstepie
niniejszych rozwazan. Powiedzmy, ze pod wieloma skfadnikami tej amerykanskiej
rzeczywistosci, krytyki pod tym adresem, mogliby podpisa¢ si¢ przedstawiciele za-
réwno strony konserwatywnej, jak i progresywnej, aczkolwiek przy uzyciu zapewne
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przeciwstawnych argumentéw, dochodzac do odmiennych wnioskow. Jest to zapewne
zaréwno nieuchronne, jak i owocne. Powiedzmy ogélniej, ze ubostwo w Ameryce (ale
przeciez doskonale wiemy, ze nie tylko tam) jest juz nie tyle zjawiskiem, ile réwniez
goraco dyskutowanym problemowym zagadnieniem i czynnikiem wywolujacym wa-
chlarz teoretycznych i praktycznych konsekwencji.

Polski kontrapunkt

Korespondujace badania i wypowiedzi w naszym kraju réwniez tworzg, jak o tym
skadinagd doskonale wiadomo, bogaty, pouczajacy obraz. Dobrze znane i wpltywowe
badania t6dzkie moga by¢ tego dobitnym przykladem. Kierujac wzrok ku innemu pub-
likacyjnemu wydarzeniu, przywolajmy najswiezsze studium Stanistawy Golinowskiej
(2018), bedace przynajmniej do pewnego stopnia podsumowaniem jej wieloletnich
rozwinietych przedsiewzieé; zawdzieczamy jej wyjatkowo wiele. Ta przywotana synteza
pozwala jednocze$nie na wykorzystanie, gdy dazymy do jednoczesnego zainteresowania
sie konkretnymi danymi oraz ptyngcymi z nich ogélnymi wnioskami.

Biorac pod uwage niemalze klasyczny uklad tej syntezy, oddajmy jego podstawowe,
definiujgce skladniki. W punkcie wyjscia znalazly sie rozwazania o najwyrazniejszej
wymowie teoretycznej, okreslone linig wyjasniania ubdstwa, a nastepnie wlasciwo$ciami
skorelowanych z tym badan. Wymagalo to z kolei - to juz wymiar $cislej konceptual-
ny - definicyjnej analizy zjawiska ubostwa, z uwzglednieniem aspektéw dochodowych,
konsumpcyjnych, konsekwencji wykluczeniowych, ztozonych przejawéw deprywacji
w zakresie warunkow i przejawow Zzycia. Na tak rozumiang wzgledng cato$¢ skladajg sie
takie elementy skladowe, jak wskazniki i tak zwane linie ubdstwa, zmiennos¢ i trwatos¢
omawianego zjawiska. Szczegdlna tego strong s3 w konsekwencji przejawy procesualne,
z takimi korelatami, jak systemowe zmiany w gospodarce czy bedace ich konsekwencja
warunki zyciowe. Za wyodrebniony, zaréwno ciekawy, jak i wazny aspekt potraktujmy
tak zwane przez autorke wydatki katastroficzne, zwigzane ze sprawami mieszkaniowymi,
zdrowiem, zabezpieczeniem energetycznym, zobowigzaniami finansowymi. Golinowska
zwrdcila tez uwage na strukture spoteczng, na ubostwo dotykajace czy to dzieci, czy to
mlodziez i ludzi mlodych, czy starszych, czy tez, bioragc pod uwage inng okolicznos¢,
osoby niepelnosprawne. Latwym do przewidzenia czynnikiem finalnym s3 perspekty-
wy dzialania instytucji pomocy spotecznej, zwigzane z tym mozliwosci i ograniczenia.

Tak zakreslona synteza, ktdrej trafno$¢ i warto$¢ z przekonaniem podkreslmy, daje
mozliwo§¢ wypelnienia réznorodnymi danymi empirycznymi oraz konkluzjami prak-
tycznymi. O ich cho¢by wyrywkowym przedstawieniu w tym miejscu nie moze by¢
mowy. W kazdym razie obraz, jaki dzigki temu otrzymujemy, wskazuje na realnosé
polskiej biedy, na jej rozprzestrzeniong obecnos¢, na ztozono$¢ i wielorako$¢ zjawisk
sktadajacych sie na nig. Dobitnie przy tym sg ujawnione oraz udokumentowane spo-
teczne wlasciwosci owej sfery zycia, z czym piszacy te stowa oczywiscie w pelni sie zga-
dza. Ubdstwo jest zakorzenione w ogdlniejszych spotecznych warunkach i czynnikach
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sprawczych, niejako nalezac do tej ogdlniejszej calosci, a autorka, bedgc w swym studium
na polskim tropie, przekonujaco to ukazala. Skorzystajmy powtoérnie z formuty cytatu
(Golinowska 2018: 15-16):

Ubogi w XXI wieku ma $wiadomos$¢ istnienia sieci bezpieczenistwa socjalnego i czesto z niej korzysta.
Staje natomiast wobec ryzyka niepewnosci, czy dokonane wybory zyciowe zapewnig trwalg stabi-
lizacj¢, czy podola nowym wyzwaniom i czy sprosta wymaganym rolom rodzicielskim, pracowni-
czym i obywatelskim. Wynika to z charakteru przemian wspolczesnego kapitalizmu, nacechowanego
wysoka dynamika, indywidualizmem, réznorodnoscig i wszechobecno$cia konsumpcyjnego stylu
zycia bogatych, silnie wplywajacego na wszystkie grupy spoleczenstwa [...]. Dzi$§ ubogi nie poradzi
sobie bez wsparcia finansowego. Dostep do wszystkich zasobdw zyciowych zalezy od uzyskiwanego
dochodu, a enklawy wolnego dostepu do ksztalcenia, zdrowia i niezagrozonego $rodowiska natu-

ralnego gwaltownie si¢ kurcza.

Stowo zakonczenia

Nauki spoleczne, a wérdd nich z wyrdzniajacy sie silg praca socjalna, sg jednocze$nie
intelektualnie rozwinieta ,,sztukg” mysli oraz tym, co empiryczne i praktyczne; s3 teo-
retyczne oraz aplikacyjne. Ta skadingd bardzo owocna dwoisto$¢ z pewnoscig odnosi
sie miedzy innymi do problematyki - do spolecznego problemu - ubdstwa.

Zgodnie z dominujacym punktem widzenia, ktérego nie musimy tutaj dodatkowo
dokumentowac, ten problem odznacza si¢ jednoczesnie wlasciwosciami obiektywnymi
oraz subiektywnymi. Ubdstwo — nawet jesli to ma zabrzmiec¢ banalnie - jest, istnieje
obiektywnie, wystepuje realnie, niejednokrotnie z nadzwyczaj dotkliwg sila. Jednoczesnie,
Znowu w najprostszym ujeciu, istnieje wtedy, gdy jestesmy (my, w spolecznym sensie
owego stowa) tego $wiadomi, gdy wywoluje reakcje, jest nasycone co najmniej watpli-
wosciami, a raczej sprzeciwem, gdy pojawia si¢ ten fundamentalny, $wiadomosciowo
definiowany czynnik, jakim jest narastajace przekonanie, Ze nalezy w zwigzku z tym
problemem podejmowac adekwatne dziatania.

Wiskazmy w zwigzku z tym na drugg, skorelowang z pierwsza, dwoisto$¢. Z jednej
strony éw splot obiektywnosci-subiektywnos$ci objawia sie w bardzo konkretnych oko-
licznosciach ludzkiego zycia, jego indywidualnego, rodzinnego czy spotecznosciowego
toku. Znajduje swoje potwierdzenie w realnych warunkach, w uchwytnym otoczeniu.
Z drugiej strony mamy do czynienia ze swoistg globalizacja ,widocznosci” i akcepto-
wanego znaczenia tego problemu, z jego istotg, by tak rzec, w ogéle.

Amerykanski kontekst, w tej wypowiedzi traktowany jako punkt odniesienia, jest
dobrym tego przykladem. Konkretne przyczynki, jakie przywolano, odznaczajg sie
niekwestionowang dobitnos$cig ze wzgledu na to, co zachodzi w ludzkim zyciu, w jego
codziennych realiach. Niejako przebijajg sie, w znacznym stopniu przebity, do ogélniejszej
$wiadomosci. A przeciez Ameryka jest nadzwyczaj ztozonym i zastugujagcym na miano
globalnego systemem spofecznym. Musiato dochodzi¢ do zasadniczych makroproceséw
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zmiany, by chociazby juz przywolane zjawisko ,,pracowa¢ i by¢ biednym” nabrato szerszej
wymowy, przekonujgc do stanowiska, ze nalezy temu przeciwdziala¢, miedzy innymi
w taki interwencyjny sposdb, jakim jest podnoszenie ptacy minimalnej. Ten i inne
przejawy sklaniajg do wniosku, ze przejawy ubostwa, przy calej fragmentarycznos$ci
oraz podkreslanej konkretnosci stajg sie problemem per se. Szczegoly i calo$¢ splatajg
sie w jednym, powiedzmy tak, kregu wielorakich ludzkich - spotecznych wymiardw.

W élad za tym uogdlnijmy - w wersji zaledwie pierwiastkowej, ale w zalozeniu
reprezentatywnej — modele owego przeciwdzialania. Zawrzyjmy je w dwdch typach:
podejscia polityczno-instytucjonalnego oraz podejscia wspdlnotowego.

Analizujac pierwsze, podkreslmy przede wszystkim profesjonalizacje (to, jak mozna
sadzi¢, najstosowniejsze okreslenie) badan i wystepujacej w ich nastepstwie charaktery-
styki oraz interpretacji, z rozwinieciem zatozen konceptualno-teoretycznych i metodo-
logicznych wlgcznie. Z kolei swoiste wyostrzanie wnioskéw w duchu zaréwno policy, jak
i politics, by skorzystac z tej uzytecznej angielskojezycznej dwoistosci, w duchu wskazan
aplikacyjnych. Wreszcie, znowu swoista internacjonalizacja tej problematyki, przekra-
czanie, dostownie oraz w przenosni, granic. Natomiast podejscie wspolnotowe oznacza
zapewne przede wszystkim inkluzje spoteczng, faczenie tego, co w danych warunkach
moze by¢ wykorzystane na rzecz tych dotknietych szczegélnie trudnymi do przezwy-
ciezenia trudno$ciami, na ktére moga sktada¢ sie zaréwno wyzwania indywidualno-

-rodzinne, jak i kontekst rynku pracy, oraz ewentualna dysfunkcjonalno$¢ systemu
pomocy spolecznej czy bariery zwigzane z aktywizacja spoteczno-ekonomiczna. Jest,
znowu szczeg6lnie popularne w Ameryce, powiedzenie: It takes a village, za ktérym
kryje si¢ potrzeba faczenia sil, gotowosci do wspolpracy, wspdlnej, a zatem wspdlnoto-
wej, przy calej zlozonosci znaczenia tego terminu, aktywno$ci.

Jesli zas jest to ,ostatnie stowo”, niech zabrzmi ono dobitnie: praca socjalna jako
dyscyplina i profesja, pracownicy socjalni jako podmioty dziatania majg do odegrania
w tych zakresach fundamentalng role. Niech to skadingd oczywiste stwierdzenie bedzie
podkreslane, niech to podkreslenie bedzie konkluzjg.
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