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Abstract

NETWORK AND NETWORK SOCIETY — A HISTORIC DEVELOPMENT OF KEY
IDEAS

The article discusses the history of the development of the idea of a network as a tool for research, in-
dicating its dispersion within science, involving the use of extremely different theoretical approach-
es. The text proposes to include them in the form of the parent confrontation between mainly quan-
titative research stream and humanistic stream, based on the idea of a network society. It indicates
also that a similar breakdown occurs from the beginning of the research within the quantitative
stream, taking the form of a confrontation of sociological research and physical or biological re-
search. The article cites facts about the development of all the described tracts, leading to conclu-
sion, that such a state of network research must recall the epistemological reflection on the one
hand, and, on the other hand, it establishes the possibility of the emergence of the synthetic and in-
terdisciplinary concepts, which potential examples it shows.
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Pojecia ,,sie¢” 1 ,,sieciowo$¢” pojawiaja sie bardzo czesto w réznorodnych kon-
tekstach, sg takze z sukcesem stosowane w réznorodnych dziedzinach nauki, takich
jak biologia, fizyka czy nauki spoleczne. Z jednej strony mamy wiec do czynienia
z pojeciami o bardzo obszernym polu operacyjnym, z drugiej - mozemy sie spo-
dziewa¢ znacznego stopnia komplikacji wzajemnych usytuowan ich uzycia. Opie-
raja si¢ one jednak na wspdlnej podstawie koncepcyjnej i zmierzaja w podobnym
kierunku, odwolujac si¢ do wspdlnego modelu, a wigc w tym sensie mozna mowic¢
o jednej, nadrzednej koncepcji sieciowosci, bedacej ich podstawa. Z drugiej stro-
ny historia ich konkretyzowania si¢ w ramach, z poczatku, socjologii, do ktorej
dolgczajg pdzniej inne nauki wprowadzajace wlasne problemy, wywoluje wrazenie
przecinania si¢ roznych stanowisk i oczekiwan, rozmywajac nieco pierwsza, ostra
konstatacje. Istotnym kontekstem owego rozmycia czy rozproszenia jest dyskur-
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sywny charakter jednego z dominujacych podejs¢ w ramach interpretacji zjawiska
sieciowosci, pojawiajacy sie niejako obok osobnego, twardego toru badan, réwniez
w wariancie propozycji oferowanej na szerokim rynku idei politycznych, pokazu-
jac swoj spoteczny kontekst.

Niniejszy tekst nie ma ambicji przedstawiania wyczerpujacej perspektywy ba-
dan stosujacych idee sieciowosci, ma za to zamiar zupelnie wstepnego wyizolowa-
nia i uporzagdkowania tego obszaru, ktéry jest szczegdlnie istotny z perspektywy
medialnej, a w szczegdlnosci dotyczy internetu, w tym przede wszystkim jego tech-
nologii nazwanej World Wide Web, ktérej pewne wilasciwosci spowodowaly nie-
zwykly wzrost wolumenu uzytkownikéw sieci w latach 90. minionego wieku. Poza
zainicjowaniem faktu o charakterze ilosciowym technologia ta ujawnita niezwykte
mozliwosci o charakterze jako$ciowym, doprowadzajac do wytworzenia si¢ zjawisk
o niebywale szerokim zasiegu, zwlaszcza w wieku XXI, do ktérych naleza takie po-
wszechnie znane konsekwencje, jak przeobrazenie gospodarki, zycia spolecznego,
tozsamosci, kultury i wielu, wielu innych. Z tego powodu zapewne internet, a ostat-
nio przede wszystkim WWW cieszg si¢ wielkim zainteresowaniem badaczy odwo-
tujacych sie do idei sieciowosci na dwa sposoby: albo koniecznie wlaczajac pomie-
dzy innymi jego przykfad lub poswiecajac refleksje wylacznie jemu.

Aby dobrze zrozumie¢ ide¢ sieciowosci, a w szczegdlnosci trafnie usytuowaé
zjawiska WWW w kontekscie sieci, trzeba podaza¢ dwoma réwnoleglymi tora-
mi namystu, ktére znajduja odzwierciedlenie w rzeczywistych badaniach. Pierw-
szy bierze poczatek w konstrukgji teoretycznej, jaka w tym wypadku jest koncep-
cja grafu i rozbudowuje ja przez rozwdj formalizacji matematycznej stosowanej
do opisu i analizy pojawiajacych si¢ przykladow sieci w $wiecie zjawisk empirycz-
nych, takich jak WWW. Drugi tor ma niejako odwrotny charakter: probuje przyj-
rzec si¢ zjawisku sieciowosci z perspektywy rzeczywistosci ogolnych i szerokich
zjawisk spolecznych, znajdujgcych przede wszystkim dzigki internetowi niezwy-
kle bogate i wygodne do badania pole realizacji. Probuje on dalej odnalez¢ prze-
stanki roznego typu, sprawiajace, ze sieciowo$¢ okazuje si¢ wlasciwym pojeciem
dla réznorodnych proceséw o charakterze spolecznym, ekonomicznym czy poli-
tycznym, a nastgpnie poszukuje uzasadnienia tego analitycznego kroku w ramach
wnikliwej obserwacji aktualnej rzeczywistosci. Pierwsza jest opowiescia o formo-
waniu sie teoretycznej koncepcji sieci, od poczatku opartej na matematycznej for-
malizacji, stopniowo dojrzewajacej i odpowiadajacej na rodzace si¢ pytania doty-
czace jej charakterystycznych cech, na przyklad topologicznych, a wigc pozostajaca
w obrebie paradygmatu nauk $cistych. Druga dotyczy konceptu, jakim jest spote-
czenstwo sieciowe, a wigc formacja dyskursywna i wlasciwa dla nauk innego typu:
spotecznych i humanistycznych, jest bowiem ujmowana jako pewna interpretacja
proceséw cywilizacyjnych o rozmaitym charakterze, zmierzajaca do nadania im ca-
fo$ciowego wyrazu. Podobne usitowania bywaja przedmiotem krytyki, uznajacej je
raczej za rezultat ideologizowania czy upolityczniania swego przedmiotu i wyzby-
wania sie tym samym nastawienia naukowego, o czym wiele pisze Darin Barney,
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a co jest zarzutem do$¢ fatwym do zrozumienia i jednoczes$nie dobrze ilustrujacym
materi¢ samego badania'.

Obydwie te drogi podlegaja oczywistym bledom, ktére w pierwszym wypad-
ku biorg si¢ z ulegania spojrzeniu o charakterze teleologicznym lub przynajmniej
deterministycznym, co jest czestym przypadkiem podobnego podejscia, w drugim
za$ padajg ofiarg zmiennosci i zlozonosci badanego zjawiska, ktérego interpretacja
ma charakter dyskursywny i moze by¢ tylko przyblizeniem niestabilnego i zaskaku-
jacego procesu. Co wiecej, nurt pierwszy takze nie jest spojny, ale w pewien sposob
antycypuje i powtarza pekniecie calosci problematyki, zarysowane przed chwila.
Polega ono tam na kontrowersjach pomiedzy dwoma podejsciami uformowanymi
w lonie socjologii z jednej strony a nauk przyrodoznawczych z drugiej. Niniejszy
tekst, biorgc za punkt wyjscia ten szczegélny, historycznie uzasadniony i ciekawy
stan, rozszerza go niejako i uogolnia, wlaczajac w obreb pola zainteresowan takze
badania o charakterze spotecznym i humanistycznym, pokazujac w swoim mnie-
maniu znacznie rozleglejsze zderzenie refleksji, ktérych osig jest zjawisko sieciowo-
$ci o duzo powazniejszych konsekwencjach.

Z powodu swoistych okolicznosci, w jakich znalazly si¢ nauki przyrodnicze
w latach 90. minionego wieku, polegajacych na pojawieniu si¢ masowych danych
z réznych obszaréw, wylonila sie potrzeba znalezienia stosownego narzedzia do
ich interpretacji, co obrdcilo uwage zwlaszcza przedstawicieli fizyki w strone kon-
cepcji sieciowosci. Wsrod tych obszaréw znalazl sie takze internet za sprawa tech-
nologii World Wide Web, wykladniczo powiekszajac liczbe swoich uzytkownikow
w tamtym okresie, przyjmujgc charakter obowigzkowego przykladu. Jednoczesnie
powodzenie, jakie stalo si¢ udziatem teorii sieci, polegalo na postrzeganiu tego fe-
nomenu w licznych przejawach obserwowanej rzeczywistosci, a w szczegolnosci
w jej spolecznej czesci, co moglo wywolaé wrazenie, ze socjologia dostala w swo-
je rece ostateczne i rozstrzygajace narzedzie®. Tego rodzaju przeczucie wypowia-
da wprost fizyk Fritjof Capra, na ktérego powoluje si¢ Manuel Castells, wiec warto
je przytoczy¢ w oryginale: ,,Jednym z kluczowych spostrzezen podejscia systemo-
wego stala sie konstatacja, iz sie¢ jest naturalnym wzorcem wszystkich form zy-
cia. Kiedykolwiek widzimy zycie, widzimy sieci™. Powszechno$¢ badan sieciowych
w powigzaniu z ich swoistym dualizmem, polegajacym na polgczeniu podejscia
humanistycznego z jednej strony i $cislego z drugiej, sktania do chocby krotkiego
przedstawienia ich dziejow i zadania pytania o dalszy rozwdj.

! Darin Barney wielokrotnie podnosi tego rodzaju charakter takich poje¢, jak postindustria-
lizm, spoleczenstwo informacyjne czy samej czynnosci nazywania. D. Barney, Spofeczeristwo sieci,
Wydawnictwo Sic!, Warszawa 2008, s. 11, 14, 18.

> Dobrym przyktadem uzasadnionego entuzjazmu jest ksigzka Jamesa H. Fowlera i Nicholasa
A. Christakisa Connected: The Surprising Power of Our Social Networks and How They Shape Our
Lives, Little, Brown and Company, New York 2009 (wyd. pol.: W sieci, Smak Stowa, Sopot 2011).

* F Capra, The Hidden Connections: Integrating the Biological, Cognitive, and Social Dimensions
of Life into a Science of Substainability, Doubleday, New York 2002, s. 9.
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Sie¢ jako przedmiot nauk socjologicznych i przyrodoznawczych

Historie idei sieci zbudowanej w ramach podej$cia nazwanego tutaj teoretycz-
nym albo $cistym, opartym na formalizacji grafowej, a takze jego uwiktanie w kom-
petencyjne spory dziedzinowe, referuje Lynton Freeman w tekscie The Development
of Social Network Analysis — with an Emphasis on Recent Events'. Jego opowie$¢
koncentruje si¢ wokot rozbicia badan tego rodzaju miedzy dwie dalsze zasadnicze
strony, co jeszcze bardziej komplikuje ich obraz: do jednej nalezg badania socjolo-
giczne, do drugiej te, ktore pojawily si¢ w obrebie fizyki badz prowadzone sg przez
fizykow. Jedne i drugie majg wlasng dynamike i, mimo przenikania sie, tworzg jesz-
cze w roku 2011 wyraznie odrebne korpusy badawcze. Freeman, porzadkujac te-
mat, zwraca uwage na fakt, ze badania o spotecznym charakterze byly pierwsze i ich
najdalszych korzeni mozna poszukiwaé niezwykle dawno, siegajg one bowiem wie-
ku XIII, a nawet wczesniej. Ich metodologicznie ujednolicony i zdyscyplinowany
poczatek siega natomiast lat 30. XX wieku i dotyczy wspotpracy psychiatry Jacoba
L. Moreno z psycholozka Helen Jennings, prowadzonej w ramach projektu nazwa-
nego przez nich socjometria’. Freeman wprowadza wtasng klasyfikacje, pozwalaja-
ca zdefiniowa¢ i uporzadkowac obszar, ktory nazywa ,,wspoélczesnym polem analizy
sieci spotecznych” (modern field of social network analysis), otwartym wtasnie przez
wymienionych badaczy, ktére opiera si¢ na czterech szczegélowych przestankach,
wsrod ktorych szczegolnie trzecia i czwarta maja kluczowe znaczenie. Sg one na-
stepujace: (1) przekonanie, ze polgczenie miedzy aktorami spotecznymi jest istot-
ne; (2) oparcie na zbiorze i analizie danych zawierajacych spoleczne relacje miedzy
tymi aktorami; (3) zastosowanie graficznych przedstawien do ujawnienia i pokaza-
nia wzorcow tych polaczen; (4) rozwdj modeli matematycznych i obliczeniowych
do opisu i wyjasnienia tych wzorcow®.

Od lat 30. ubiegtego wieku powstaje wiele osrodkéw w Europie i USA, podej-
mujacych podobne badania, prowadzonych przez tak znane postaci, jak Robert
Merton, Everett Rogers, Ithiel de Sola Pool czy Claude Lévi-Strauss, ktorych prace,
jak twierdzi Linton Freeman, zostaja ujednolicone przez zdefiniowanie w latach 70.
swoistego paradygmatu badawczego, dotyczacego spolecznych zjawisk sieciowych
dzigki powstaniu i pracy osrodka kierowanego przez Harrisona C. White'a na Uni-
wersytecie Harvarda. Istotny, dramatyczny przewrdt nastepuje w latach 90. i jest
zwigzany z pojawieniem si¢ przedstawicieli badan fizycznych (w szerokim znacze-
niu, gdyz dotyczyly one takze biologii) na polu badan sieci. Freeman wymienia jako
gléwne postaci Duncana J. Wattsa, Stevena Strogatza, Alberta-Laszl6 Barabasie-
go i Alberta Réke; pierwsi dwaj w roku 1998 opublikowali krétki artykul catko-

* L. Freeman, The Development of Social Network Analysis — with an Emphasis on Recent Events
[w:] The Sage Handbook of Social Media Analysis, red. ]. Scott, PJ. Carrington, Sage, London 2011.

> Ibidem, s. 26.

¢ Ibidem.
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wicie zmieniajgcy wyobrazenie naturalnej dynamiki topologii sieci’, dwaj ostatni,
postugujac sie przykladami odno$nikéw WWW, polaczen miedzy aktorami wspot-
pracujacymi na planie filmowym czy polaczeniami miedzy generatorami, transfor-
matorami i podstacjami sieci elektrycznej USA, w podobnie krétkim tekscie opub-
likowanym w ,,Science” w roku 1999, uzupelnili spostrzezenia Wattsa i Strogatza®.
Freeman podkresla, ze zaden z wymienionych badaczy, przedstawicieli odlamu ,,fi-
zykow”, nie odnidst sie do wezesniejszych badan na polu nauk spofecznych, uwaza-
jac opisywane zjawiska za obszar badan fizycznych’.

W dalszej czesci swego podsumowania Freeman opisuje szczegdltowo przeni-
kanie si¢ badan podejmowanych przez obydwa srodowiska, notujac jednak ciagla
ich wzajemna separacj¢. W ramach badan spolecznych pojawiaja si¢ dwa zasadni-
cze zagadnienia: spéjnych grup spotecznych'® oraz kontekstow zwigzanych z obec-
noscig pojedynczego aktora w sieci''. Zagadnienie pierwsze bylo takze przedmio-
tem zainteresowania od lat 70. matematykow i przedstawicieli Computer Science;
fizycy pojawili si¢ na tym polu licznie w roku 2002, otwierajac szeroki strumien po-
dobnych badan'. Zagadnienie drugie pojawito si¢ w zainteresowaniach fizykow,
a takze biologow jedynie czesciowo, dotyczylo jedynie wlasciwosci sieci opisywanej
przez stworzone specjalnie pojecie centralnosci (centrality)®. Dotyczy ono zroz-
nicowania liczby polaczen miedzy weztami, lokalizujac istotne centra, charakte-
ryzujace si¢ wigkszg ich iloscig. Praktyczng realizacje tej ostatniej idei stanowi na
przyklad algorytm PageRank, napedzajacy wyszukiwarke Google i bedacy de facto
rozwigzaniem rzutujacym na niezwykle wiele obszaréw spotecznych, ekonomicz-
nych i politycznych. Waga lat 90. w przebiegu opisywanych zjawisk, jak wspomnia-
no weczesniej, wigze si¢ z ogromna ilo$cig danych, z jakimi zetkneli si¢ w tym czasie
przedstawiciele nauk biologicznych i fizycznych, w szczegdlnosci w wypadku tych
drugich z pojawieniem si¢ ich dzieki internetowi'“.

Przedstawiony skrot wydarzen ilustruje proces nieco paradoksalny: cho¢ sie-
ci, a przede wszystkim ich aspekt spoteczny, zostaly zauwazone najpierw przez na-
uki spofeczne i w ich obrebie wnikliwie opracowane, najwazniejsze impulsy przy-
szly ze strony nauk $cistych, opierajacych si¢ na tym samym formalnym narzedziu,
jakim jest teoria graféw. Jej poczatki siegaja roku 1741, w ktérym Leonhard Eu-

7 D.J. Watts, S.H. Strogatz, Collective Dynamics of ‘Small-world’ Networks, ,,Nature” 1998, nr 393,
s. 440-442.

8 A.-L. Barabdsi, A. Réka, Emergence of Scaling in Random Networks, ,Science” 1999, nr 286,
s. 509-512.

® L. Freeman, op.cit., s. 28.

10 Ibidem, s. 31.

1 Ibidem, s. 33.

2 M. Girvan, M.E.J. Newman, Community structure in social and biological networks, PNAS
(Proceedings of the National Academy of Sciences of the United States of America), 2002, s. 7821-7826.

3 To pojecie opisuje obszernie i w sposob $cisty M.E.]. Newman w ksiazce Networks:
An Introduction, Oxford University Press, Oxford 2010, s. 168, passim.

" L. Freeman, op.cit., s. 35.

161

ZARZADZANIE MEDIAMI

Tom 2(4)2014



162

Rafat Maciag

ler przedstawit rozwigzanie tzw. problemu mostéw Krdlewieckich, oparte na $ci-
sle matematycznej interpretacji. Socjolodzy uzywali tego narzedzia do ilustrowa-
nia hipotez, ale dla przedstawicieli nauk $cistych zaréwno to narzedzie, jak i caly,
kontynuujacy jego ide¢ aparat matematyczny, byly znacznie blizsze. Barabasi, skad-
inad pelniacy role ,fizyka” w opisie Freemana, w swojej popularyzujacej teorig sieci
ksigzce z 2002 roku, a wiec okresie rosnacej dominacji stronnictwa przyrodoznaw-
czego, przytacza najwazniejsze fakty i kluczowe zwigzane z nimi postaci w rozwoju
tej teorii, w ktorym rzeczywiscie ogranicza si¢ do linii tzw. $cislej. Warto je w skro-
cie przypomnie¢, naswietlaja one bowiem takze skomplikowany, historyczny roz-
woj tej dziedziny. Po postaci Eulera pojawiaja si¢ Paul Erdds i Alfréd Rényi, ma-
tematycy, ktérych artykul opublikowany w roku 1959'%, wprowadzat wyobrazenie
sieci oparte na przypadkowej i w istocie dosy¢ homogenicznej strukturze'®. Te wizje
zmieniajg definitywnie dalej wspomniani Watts i Strogatz; Barabasi wymienia dwa
istotne, poprzedzajace go kroki: stawny eksperyment Stanleya Milgrama, opubli-
kowany w artykule z roku 1967", opisujacy sze$¢ przecigtnych stopni oddalenia
poszczegolnych ludzi w sieciach spotecznych, opatrzony nazwa ,,problemu mate-
go $wiata’, oraz tekst Marka Granovettera z 1973 roku zakladajacy zréznicowanie
polaczen w obrebie sieci, a wiec de facto jej granularno$¢'®. Freeman, ktéry pelni
funkcje jurora pomiedzy dwoma zantagonizowanymi stronnictwami socjologow
i fizykow, przypomina natomiast po pierwsze, ze podobne wyobrazenie sieci jako
struktury odchodzacej od réwnomiernego roztozenia polaczen w strone zrézni-
cowania na czestsze i rzadsze, sugerujace zachwianie ich dystrybucji, pojawia sie
juz w koncepcji socjometrii w latach 30., a takze, po drugie, Ze bylo ono stosowane
w ramach namystu socjologicznego wielokrotnie takze pozniej®.

Bez wzgledu jednak na kontrowersje dotyczace ich inspiracji i poprzednikow
Watts i Strogatz zwrocili uwage na fundamentalng wlasciwos¢ sieci wystepujacych
w przyrodzie, jaka jest niewielka nieregularnos¢ ich rozktadu, a wiec na fakt, ze
znajduja si¢ one miedzy pelnym uporzadkowaniem (wszystkie wezly maja te sama,
niewielkg liczbe pofaczen) a przypadkowoscia (znaczaca wigkszos¢ ma srednig lub
zblizong do $redniej liczbe potgczen), co umozliwia pojawienie si¢ fenomenu tzw.
matlego $wiata, a takze innych, niezwykle waznych na przyklad z punktu widzenia
organizacji WWW, wlasnosci. Easley i Kleinberg streszczajg ten efekt nastepujgco:
»Jest to (...) sedno modelu Wattsa-Strogatza: wprowadzenie niewielkiej liczby
przypadkowosci — w postaci stabych powigzan o dalekim zasiggu - wystarcza do

"> P.Erdds, A. Rényi, On Random Graphs. I, ,Publicationes Mathematicae” 1959, nr 6, s. 290-297.

' A.-L. Barabasi, Linked: The New Science of Networks, Perseus Publishing, Cambridge, MA
2002, s. 22.

17 Jak twierdzi Barabasi, zostal on opublikowany w kilku miejscach, na przyklad: S. Milgram, The
Small World Problem, ,,Physiology Today” 1967, nr 2, s. 60-67; A.-L. Barabasi, Linked..., op.cit., s. 234.

'8 M.S. Granovetter, The Strength of Weak Ties, ,,American Journal of Sociology” 1973, nr 78,
s. 1360-1380, za: A.-L. Barabasi, Linked..., s. 236.

¥ L. Freeman, op.cit., s. 30.
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uczynienia $wiata «malym»; §wiata posiadajacego krotkie $ciezki pomiedzy kazda
para swoich weztow”?. W szczegolnosci prowadzi on do szerokiego zainteresowa-
nia wspomnianym wczesniej problemem centralno$ci w sieciach, co oznacza takze
gwaltowny wzrost obecnosci stronnictwa ,,fizykéw” w obrebie probleméw zwigza-
nych z sieciami spolecznymi*'. Pojawia si¢ takze zjawisko nowe i o innym charak-
terze: problem sieci spotecznych zaczyna funkcjonowaé w $wiadomosci powszech-
nej dzieki mediom: ,,New York Times” wlacza je do zestawu trzech najwazniejszych
nowych idei w roku 2003%.

Spoteczenstwo sieciowe

Refleksja dotyczaca problemu sieciowosci, ktora podaza szlakiem obserwa-
cji historycznych zmian w obrebie spoteczenstwa, gospodarki i kultury, tworzac
i uzasadniajac pojecie spoteczenstwa sieciowego, na ktorg teraz przychodzi kolej,
ma swoje zrddla znacznie pézniej niz formalne badania sieci jako takich, cho¢ nie
jest to opdznienie tak wielkie, jak sugerowalyby to daty wydania ksigzek dwdch
najwazniejszych badaczy: Jana van Dijka i Manuela Castellsa. Aczkolwiek zaréw-
no jeden, jak i drugi dzieki klasycznym juz publikacjom® s3 najbardziej znanymi
propagatorami pojecia spoleczenstwa sieciowego, to jednak podobne proby objecia
syntetyczng analizg zjawisk spolecznych podporzadkowanych strukturze sieci
pojawialy si¢ przed nimi. Pojecie to jest niewatpliwie tworem dyskursywnym, co
oznacza, Ze jest rowniez kazdorazowo konstruowanym projektem analizy badaw-
czej, cho¢ usituje wskaza¢ pewne historyczne zjawisko formacji spotecznej, w tym
wypadku najnowszej i wlasnie sie ksztaltujacej. Wiele miejsca poswieca wpro-
wadzeniu tej perspektywy wspomniany juz Darin Barney*. Stad oczywiste zréz-
nicowanie w podejsciach, odmiennie go definiujacych, a takze réznie lokujacych
w jego osadzeniu wobec innych, podobnych poje¢, takich jak na przyktad spote-
czenstwo informacyjne. To ostatnie jest juz znacznie lepiej opisane, ale takze sta-
fo si¢ przedmiotem dyskursu politycznego, a nawet ideologicznego, rozwazajacego
dalsze, na przyklad ustrojowe, skutki jego stosowania®. Przywotany Darin Barney

» D. Easley, J. Kleinberg, Networks, Crowds, and Markets: Reasoning about a Highly Connected
World, Cambridge University Press, Cambridge 2010, s. 541.

21 L. Freeman, op.cit., s. 30-31, 34-35.

22 Ch. Kadushin, Understanding Social Networks: Theories, Concepts, and Findings, Oxford
University Press, Oxford 2012, s. 4.

# M. Castells, The Rise of the Network Society, 1996, i wiele nastepnych wydan (wyd.
pol.: Spoleczetistwo sieci, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2013); J. van Dijk, De Net-
werkmaatschappij, sociale aspecten van nieuwe media, 1997 (wyd. ang.: The Network Society, Social
aspects of new media, 1999, i n., wyd. pol.: Spoteczne aspekty nowych mediéow. Analiza spoleczeristwa
sieci, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2010).

#* D. Barney, op.cit., s. 10, passim.

» Ibidem, s. 18.
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nie ma watpliwosci, ze kolejnos¢, przynajmniej w obrebie inspiracji i kontekstu,
ukladata si¢ w wyrazny porzadek, w ktérym to spoteczenstwo informacyjne przy-
jelo role fundamentu dla spoteczenstwa sieci, ale zastrzega, ze owa uprzednios¢ ma
wlasnie charakter dyskursywny, a wiec ujawnia si¢ na poziomie poje¢, za ktdrymi
dopiero kryja si¢ swobodnie interpretowane zjawiska. Spoteczenstwo informacyj-
ne (tak jak i spoleczenstwo sieci) jest wiec dlan jednym z dyskurséw funkcjonuja-
cych wewnatrz szerokiego projektu nowoczesnosci $wiata zachodniego, bedacego
jednocze$nie ,epoka uprzemystowienia technologicznego, podzialéw klasowych,
masowych spoleczenstw oraz rynkéw, walczacych z sobg ideologii oraz wladzy po-
litycznej zorganizowanej na szczeblu terytorialnym odnoszacym sie do suweren-
nych panstw narodowych®*. Ten ,techniczny” zabieg pozwala, poza juz wymie-
nionymi, obja¢ takie ,,dyskursy”, jak postindustrializm, postfordyzm, globalizacja,
spoleczenstwo informacyjne czy postmodernizm, a wiec swobodnie skojarzy¢ ob-
szary dajace sie zestawi¢ jedynie na tak ogélnym gruncie.

Amelia Arsenault w tekscie Networks: The Technological and the Social przy-
pomina bardzo wczesny, bo pochodzacy z 1973 roku, artykul Barryego Wellmana
i Paula Cravena The Network City, w ktérym autorzy przedstawiaja miasto jako sie¢
zlozong z innych sieci spolecznych o réznym charakterze. Arsenault podkresla, ze
analiza przedstawiona w tekscie opiera si¢ na podejsciu ilo§ciowym zastosowanym
do opisu spotecznosci, a wiec takim, ktére dominuje wspolczesnie?”. Mozna dodag,
ze formalistyka grafowa staje si¢ jednak takze podstawa do dalszych uogolnien:
Wellman i Craven, cho¢ opieraja si¢ na sieciach spotecznych, rekonstruujg obiekt
o bardziej zlozonym charakterze: miasto posiada wymiar spoteczny, ale nie jest on
przeciez jedyny, a wigc planujg tym samym swoiste przeniesienie refleksji na wyz-
szy poziom uogodlnienia. Ten ruch ma niewatpliwie charakter interpretacyjny, usta-
nawiajac rodzaj dalekiego powinowactwa z nastawieniem Barneya.

Waznym krokiem w rozwoju idei spoleczenstwa sieciowego jest ksigzka Yo-
nejiego Masudy The Information Society as Post-industrial Society z 1981 roku. Jest
ona takze przyktadem pojeciowej konfuzji polegajacej na przenikaniu si¢ réznych
dyskursywnych konstrukeji. U Masudy sie¢ pojawia si¢ jako jeden z trzech zasad-
niczych efektéw niezwyklych wlasciwosci komputera, tej ,,stworzonej przez czlo-
wieka inteligentnej maszyny”. Powstaje jako polaczenie owej maszyny i technologii
komunikacyjnych, wéréd ktérych Masuda wymienia telefon i telegraf, pozwalajac
transmitowac informacje ,,miedzy wielkimi liczbami ludzi i na rozleglym obszarze”,
upodabniajac caly system do zywego organizmu®. Wizja przedstawiona w ksigzce,
uzupelniona przez podobne wyobrazenia dotyczace rozmaitych aspektow rzeczy-
wistosci i rozwinigta w bardzo szczegdélowe prognozy, powstaje w chwili, w ktorej

* Ibidem, s. 12.

7 A. Arsenault, Networks: The Technological and the Social [w:] The Routledge Handbook of
Contemporary Social and Political Theory, Routledge 2011, s. 265.

# Y. Masuda, The Information Society as Post-industrial Society, World Future Society, Bethesda,
MD 1981, s. 56.
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internet juz funkcjonuje, ale znajduje sie w bardzo poczatkowym stadium. Progno-
zy dotyczace przysziosci maja charakter zdecydowanie futurologiczny, podobnie
jak cala koncepcja computopii, czyli cywilizacji opartej na komputerze. Ksigzka
Masudy, chocby ze wzgledu na swoja utopijng nature, silniej wpisuje si¢ w obszar
swobodnych narracji niz metodycznego badania, stanowigc zresztg pod tym wzgle-
dem prototyp wielu podobnych wgladéw dotyczacych internetu w latach 90. i na
poczatku wieku XXI, nieuchronnie reprezentujac raczej typ swobodnej opowiesci
niz zdyscyplinowanych badan.

W przegladzie procesu formowania si¢ wyobrazenia sieci jako fundamen-
tu szerszych proceséw spolecznych warto takze przypomniec jeszcze jednego au-
tora, ktdry zasadniczym przedmiotem swojej refleksji czyni takze spoleczenstwo
informacyjne. Jego koncepcja jest jednak rezultatem ostrej sSwiadomosci wymie-
niajgcych sie interpretacji ciagle tego samego pola zjawisk, ktore cho¢ reprezen-
tuja rézne podejscia, ciagle utrzymuja si¢ w obszarze konotacji jednej konstrukcji
pojeciowej, wskazanej w tytule. Frank Webster w ksigzce Theories of the Informa-
tion Society wydanej po raz pierwszy w 1995 roku, a potem opublikowanej jeszcze
dwukrotnie i uzupelnianej o nowe lektury, poswieca osobny rozdzial Manuelowi
Castellsowi i jego idei spoleczenstwa sieciowego. Czyni to, oddalajac ewentualny
zarzut o wypowiedz nie na temat, podkresla bowiem bardzo silne zanurzenie wy-
wodow Castellsa w tle, jakie stanowi tzw. rewolucja informacyjna, oparta na rozwo-
juidominacji ICT. Uzupelniajac, jednoczesnie wskazuje bardzo silne i czesto obec-
ne zaplecze teoretyczne Castellsa, ktore identyfikuje jako postmarksizm, polegajace
na przekraczaniu i rozwijaniu marksistowskiej metodologii, zachowujace jednak
podstawowe jej przestanki®. Nalezy do nich na przykiad polfaczenie kwestii spo-
tecznych, ekonomicznych i politycznych, stuzacych eksplikacji opisywanego stanu
kapitalizmu opatrzonego przezen przymiotnikiem ,informacjonistyczny”. Tym sa-
mym Webster sugeruje uwiklanie Castellsa w dyskurs nacechowany historycznie
o deterministycznym charakterze, przeciwstawiajacy si¢ zarazem wspolczesnym,
ponowoczesnym tendencjom™, ale takze jednoznacznie podkresla jej wyrazne, in-
terpretacyjne czy nawet $wiatopogladowe podstawy.

Webster umieszcza kwestie sieciowosci i spoleczenstwa sieciowego pomiedzy
innymi zespolami zagadnien, narzucajgcymi si¢ podczas lektur zwigzanych z prob-
lemem spoleczenstwa informacyjnego. Tworzg one liste zlozong ostatecznie z pigciu
typow jego definicji: technologicznego, ekonomicznego, zawodowego, przestrzen-
nego i kulturowego®; sieci mieszcza si¢ w typie okreslonym jako przestrzenny (spa-
tial). Oznacza to podkredlenie geometrycznego, a nawet geograficznego, wgladu
w istote technologicznej konstrukeji sieci, dosy¢ starej, cho¢ przyjmujacej zupet-
nie nowg interpretacje dzieki wspomnianemu Castellsowi. Taka konfiguracja, usta-

» F. Webster, Theories of the Information Society, 3rd edition, Routledge, London-New York
2006, s. 99.

3 Ibidem, s. 100.

3! Ibidem, s. 8-9.
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wiajgca kwestie sieciowosci jako element wigkszej catosci, jaka jest koncept spote-
czenstwa informacyjnego, sugeruje wyrazny sceptycyzm wobec roli sieci. Webster
chyba jednak nie do konica docenia jej znaczenie; zupelnie nie wspomina w tym
kontekscie na przyklad o Janie van Dijku, co trudno zrozumie¢, angielski przeklad
ksigzki tego ostatniego autora ukazal si¢ bowiem nakltadem wydawnictwa SAGE
w roku 1999, a wiec na dlugo przed drugim wydaniem ksigzki Webstera (2002).
Nie moze natomiast znaé Webster ostatnich ksigzek Manuela Castellsa, opubliko-
wanych juz po wydaniu jego Teorii... - Communication Power, wydanej w roku
2009 (wyd. pol.: Wiadza komunikacji, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2013), a takze Networks of Outrage and Hope. Social Movements in the Internet Age
z 2012 roku (wyd. pol.: Sieci oburzenia i nadziei. Ruchy spoteczne w erze internetu,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2013), ktore z pewno$cig moglaby zmie-
ni¢ jego sceptyczne nastawienie. Castells, przypomnijmy, przedstawia w nich kon-
cepcje sieciowosci traktowanej paradygmatycznie, jako ogolny, takze abstrakcyjny,
model réznorodnych proceséw spotecznych.

Na koncu trzeba koniecznie wspomnie¢ o najnowszym trendzie, jaki wydaje
sie w pewien sposob godzi¢ wyodrebnione dwa nurty, kojarzone roboczo z od-
miennymi podej$ciami badawczymi: z jednej strony przyrodoznawczym i $cistym,
a z drugiej spolecznym i humanistycznym, a ktérych jeszcze inne uscislenie moz-
na zaproponowac za Amelig Arsenault, nazywajac je nurtem ilo§ciowym i nurtem
jako$ciowym. Najbardziej oczywistym przykltadem tego typu jest koncepcja Hai
Zhuge - The Knowledge Grid, Toward Cyber-Physical Society (2012) ze wzgledu na
przejrzystos¢ i konsekwencje calo$ciowego postrzegania proceséw fizycznych, spo-
tecznych, mentalnych i innych w ramach sieci wiedzy. Wydaje sie jednak, ze moz-
na do podobnych, syntetycznych propozycji wiaczy¢ idee innych autoréw, ktére
spelniajg warunek uogdlnionej refleksji, zdazajacej w strone przedstawiania szero-
kiej perspektywy, obejmujacej obszerne calosci kultury, zycia spotecznego, polity-
ki czy ekonomii. Takie spojrzenie prezentuje niewatpliwie Luciano Floridi w ksigz-
ce The Fourth Revolution: How the Infosphere Is Reshaping Human Reality wydanej
w 2014 roku. Wydaje sie takze, iz podobny potencjal kryje si¢ w pracach dotycza-
cych teorii wiedzy odnoszacych sie do sieciowych zjawisk i proceséw, pojawiaja-
cych sie w ostatnich latach, dotyczacych zwlaszcza tzw. sieci spotecznych?.

Podane przed chwila w formie przykladéw sformutowanie trybu uzgadniania
opisywanych w niniejszym tekscie dwoch, wyraznie zidentyfikowanych przez auto-
réw, syntetyzujacych potoki mysli i teorii majgcych za przedmiot siec i sieciowos¢,
musi by¢ jednak ostrozne. Dokonywaloby ono bowiem takze ruchu o zupelnie
podstawowym charakterze, jakim byloby przekroczenie granic dziedzin nauko-
wych i podniesienie narracji na poziom o charakterze epistemicznym, co wpraw-

32 Ich przyktadem moga by¢ nastepujace ksiazki: J. Golbeck, Analyzing the Social Web, Elsevier,
Waltham, MA 2013; M.C. Moldoveanu, J.A.C. Baum, Epinets: The Epistemic Structure and Dynamics
of Social Networks, Stanford University Press, Stanford, CA 2014; K. Weller, Knowledge Representation
in the Social Semantic Web, Walter de Gruyter GmbH & Co. KG, Berlin-New York 2010.
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dzie si¢ dzieje, ale znajduje si¢ we wczesnej fazie rozwoju. Na korzys¢ tego ruchu
mozna jednak poda¢ wniosek bezspornie wynikajacy z zarysowanej tutaj historii:
zawiklana, interdyscyplinarna epopeja podejscia sieciowego nie tylko odstania jego
potencjal badawczy i opisowy, ale sugeruje wprost fundamentalng, istniejaca ponad
partykularnymi obszarami nauki zdolnos¢ chwytania zjawisk, co dokumentuje jej
rozszerzona perspektywa, pozwalajaca wlaczac si¢ do badan przedstawicielom roz-
nych obszaréw nauki.
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